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Podani ze dnl 25. dubna, 10., 12. a 27. kvétna, 2., 4. ¢ervna, 15. a 19. ¢ervence 2026

- vyrozumeéni

Dne 13. kvétna 2026 obdrzelo Méstské statni zastupitelstvi v Praze (dale jen ,,MSZ")
prostrednictvim odboru trestniho fizeni Nejvys$siho statniho zastupitelstvi (NSZ), podani Mgr.
Dusana Dvoraka (dale téZ jen ,podatel”) datované 25. dubna 2026 oznacené jako ,,STIZNOST
NA DLOUHODOBOU NECINNOST ORGANU CINNYCH V TRESTNIM RiZENi podana dle

§ 157a tr. rddu a soucasné jako podnét k vykonu dohledu dle zdkona o statnim zastupitelstvi“,
v némz podatel poukazuje na Gdajnou dlouhodobou a systémovou necinnost organd ¢innych v
trestnim fizeni. Tato ma spocivat v nevysetreni konkrétnich podezreni na tézké djmy a umrti
konkrétnich osob, na které upozoriiuje od r. 2011. Nebyla vySetfena ani podezreni na zneuziti
pravomoci a mareni spravedInosti, kdy podatelova tvrzeni nebyla vécné prezkoumdna.
Upozoriuje také na ,nevysSetfeni metodiky méreni THC", kterd mé pritom zdsadni vliv na
trestni odpovédnost. Upozornuje dale na procesni pochybeni organ(, kdy ,, podnéty nebyly
projedndny v rezimu trestniho fizeni” a nebyla vydana prezkoumatelna rozhodnuti. Tim, Ze
nebyly provedeny zakladni Ukony provérovani, organy porusily pravo na ucinné vysetrovani,
¢imz konaly v rozporu s €l. 2, 3 Umluvy, €l. 36 Listiny zakladnich prav a svobod a

judikaturou Evropského soudu pro lidska prava. Podatel poté prezentuje navrhy, jak ma NSZ
ve véci déle postupovat. Dle svych slov v pfiloze dokladda , konkretizaci vySe uvedenych
podezreni v letech 2010-2014 spolu s dlkazy”, které spolec¢né s ¢.j. trestnych podnétl
predanych NCOZ oznacuje za dikazni podklady pro obnovu svych trestnych fizeni u

Okresniho soudu v Prostéjové. V blize neoznacené priloze opatrené datem 20. dubna 2026,
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zacinajici slovy ,,Stiznost na absolutni nec¢innost NCOZ...” podatel vedle obecnych
proklamaci o ,nezdkonném jednani kartelu justice s trestni a spravni exekutivou” i
»kanibalismu prdvniho statu” hovori (ovsem bez blizsi specifikace) o nepravdivé pravni
argumentaci, mareni spravedlnosti, nepravdivych znaleckych posudcich, popreni vsech
zakladl trestniho prava vcetné presumpce neviny. Uvadi pak ¢tyfi ¢isla jednaci (zjevné se
nejednd o trestni spisy), pod nimiz byly Policejnim prezidiem CR a NCOZ evidovany podnéty
spolku Cannabis is The Cure. Deklaruje doloZeni ddkazl ,,ddvodnych podezreni na tézké
ublizeni na zdravi s nasledkem predcasné a bolestné smrti v dubnu 2011 u dvou onkologicky
nemocnych a konopim se Uspésné lécicich” osob - Petra Kodyma a Olgy Novotné, posléze
jmenuje Mgr. Zbynka Kopfivu a MUDr. Radka Matlacha, jako zemrelé ,v dlsledku

necinnosti policie”, mezitim téz namitd pochybeni Okresniho soudu v Prostéjové v fizenich
vedenych pod ¢.j. 2T104/2010 a 2T65/2011, cituje také z podnétl zfizovateld Edukativni
konopné kliniky a stru¢né zminuje nékteré Uspéchy konopné terapie. Odkazuje na pfilozené
scany podani z let 2010-2014. Nasledné se domdhd predvolani k podani vysvétleni s

predchozim ozndmenim, jaké skutecnosti bude policii tfeba doloZit. Za dalsi obéti krutého a

nelidského zachazeni vedouciho k smrti oznacuje svou matku a tetu. Stiznost také odlvodnuje
mj. ,Sifenim nepravdivych poplasnych zprdv o konopi“, nepravdivou pravni argumentaci a
ignorovani poruseni prava EU, pfi¢emz obsahle polemizuje s pasazemi textl z odborné
literatury a od@vodnéni rozhodnuti Nejvy$siho soudu a Ustavniho soudu. Namita sou¢asné
obchéazeni kontrolnich mechanism{ EU, véetné zamezeni pfistupu k Soudnimu dvoru EU.
Nepravdivé poplasné zpravy se dle podatele vztahuji rovnéz k méreni obsahu THC v konopi a
nevydani zdvazného predpisu pro policejni znalecké Ustavy, které ma vliv na vyhodnoceni
pripadného protipravniho jednani. V podatelovych trestnich vécech pritom ,znalecké
pracovisté policie OKTE nepouzilo ani znaleckou metodiku vyplyvajici z prdvné zavazného
narizeni EU“. Pouzitou metodou znalci THC fakticky vyrdbi, ¢imz vydavaji nepravdivé
posudky a porusuji znalecky slib. K vyzvé NSZ dne 8. kvétna 2026 podatel upresiiuje, Ze jeho
podani je podnétem k vykonu dohledu nad postupem nizsich statnich zastupitelstvi, zadosti o
provéfeni zplsobu vyfizeni konkrétnich trestnich podnétd a oznémeni pfedavanych Policii CR
- NCOZ v I. 2025-2026 a soucasné podnétem k provéreni, zda byly v uvedenych vécech
provedeny zdkladni Ukony provérovani podle trestniho radu. Opét jsou zmiriovana 4 podani
evidovana na Policejnim prezidiu CR a NCOZ. Podatel vyslovné uvadi, Zze se nedoméha
prezkumu pravomocnych rozsudkl ani rozhodovani o viné konkrétnich osob. K podanf
priklada ,Zasahovou zalobu Méstskému soudu v Praze na NCOZ ze dne 1. kvétna 2026 v
predmétné véci“ a ddle ,,navrh na obnovu prvnich ¢ty trestnich fizeni podavatele u
Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 1. kvétna 2026“. Z NSZ bylo na MSZ rovnéz predano
podani Mgr. Dusana Dvoréaka ze dne 12. kvétna 2026 nadepsané ,DOPLNENI{ STiZNOSTI

NA DLOUHODOBOU NECINNOST NCOZ ze dne 25. dubna 2026“, v némZ podatel pfedné

odkazuje na podani ze dne 10. kvétna 2026 adresované k rukdm reditele NCOZ, které ma byt
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dle jeho slov povaZovéno za relevantni doplnéni stiznosti ze dne 25. dubna 2026. Opakuje, Ze
cilem podani je dosdhnout prezkoumatelného provéreni konkrétnich skutkovych a pravnich
namitek, které od r. 2011 nebyly ze strany policejnich orgdn( ani statniho zastupitelstvi vécné
vyporadany. V dalsSim blize rozvadi sv{j ndzor o negativnich zdravotnich dopadech trestniho
fizeni, v jehoz ramci doslo k zabrani konopi a zpracovanych Iéciv z konopi z Edukativni
konopné kliniky v Praze, na zdravotni stav nékolika v podani vyjmenovanych osob (véetné
samotného podatele). Dle jeho presvédceni nutno zohlednit také Sirsi dopady trestnich a
souvisejicich (zminuje zejména fizeni o omezeni svépravnosti podatele a tfi fizeni o jeho
ochranné 1é¢bé) fizeni na rodinny a zdravotni stav ¢lenl rodiny. Odkazuje pak znova na
doplnéni stiznosti Nejvyssimu statnimu zastupitelstvi ze dne 8. kvétna 2026, které obsahovalo
zdsahovou Zalobu podanou k Méstskému soudu v Praze dne 1. kvétna 2026 a jeji doplnéni a
navrh na obnovu prvnich Ctyr trestnich fizeni Dusana Dvoréaka u Okresniho soudu v
Prostéjové ze dne 1. kvétna 2026. Podatel pak opétovné rozporuje zavéry soudd (véetné
Nejvyssiho soudu a Ustavniho soudu) o tom, ze zédkon o navykovych latkadch neni technickou
normou vyzadujici notifikaci Evropské komisi, ze konopi je prekursorem, nastoluje otdzku
implementace pravnich predpisl Evropské unie, namita absenci (nedolozeni) zdvazného a
jednotného metodického predpisu pro znaleckd pracovisté ohledné urc¢ovani obsahu THC v
konopf, zpochybriuje zavéry obsazené v komentarich k trestnimu zakoniku k § 285 trestniho
zakoniku a z4d4, aby se NCOZ k témto okruhdm vyjadrila. K uvedenému specifikuje
judikaturu Soudniho dvora Evropské unie a na tuto odkazuje. Na uvedené skutkové a pravni
rozpory poukazoval jiz v minulosti, coz doklada listinami tykajicimi se zadosti o informace a
kadrnych podnétll adresovanych predsedovi Nejvyssiho soudu v letech 2016 - 2019. V rovnéz
ptilozeném podani z 10. kvétna 2026 nadepsaném ,,DOPLNENI| STIZNOSTI NA
DLOUHODOBOU NECINNOST NCOZ ze dne 25. dubna 2026 dal3imi dikaznimi listinami

ve spojeni s zaddosti o vydani informace dle informacniho zdkona, ev. vyjadreni k zahdjeni
provérovani oznamenych skute¢nosti“ (adresovano k rukdm reditele Narodni centraly proti
organizovanému zlocinu), podatel nejprve bere zpét tvrzeni o poruseni § 149 tr. zakoniku v

pripadech Dagmar Dopitové a Radka Matlacha, trvd nicméné na tom, ze trestni fizeni vedené

proti nému se zabranym konopim prispélo k predc¢asné a bolestné smrti Zbyrika Koprivy a k
poskozeni a Ujmé u podatele a Radomiry Dvorakové. DalSim poddnim ze dne 24. kvétna
2026, adresovanym pfimo MSZ, ozna¢enym jako ,DOPLNENi PODANi A TRESTNI
OZNAMENI“, podatel podle svych slov doplfiuje své pfedchozi podani a podava trestni
ozndmeni vici dosud neustanovenym osobam zaméstnanym u Policie CR, Kriminalistického
Ustavu, statniho zastupitelstvi, Ministerstva vnitra, Ministerstva spravedInosti, pfip. dalsich
orgénd, pro trestné ¢iny zneuziti pravomoci Gredni osoby podle § 329 tr. zdkoniku, mareni

Ukoll Gredni osoby z nedbalosti podle § 330 tr. zakoniku, pfipadné dalsi souvisejici trestné

¢iny v souvislosti s dlouhodobym systémovym pouzivdnim metodicky neurcitého, pravné
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netransparentniho a odborné rozporného zptisobu méreni THC v konopi v trestnich fizenich
vedenych v CR nejméné od roku 2008. Zminé&né organy byly po fadu let opakované
upozornovdny na systémova pochybeni. Vyslovné zminuje ,trestni ozndmeni odborné
spolec¢nosti Konopf je 1ék” z roku 2010, dale cituje ze stanoviska znalce doc. RNDr. Ondry k
jednotlivym aspektdim zkoumani obsahu THC v rostliné konopi. Dalsi odbornéa stanoviska
upozornovala na nesoulad policejnich postupl s evropskym pravem, na problém
dekarboxylace THC i na absenci pravniho predpisu upravujiciho méreni THC, o niz existuji
rozpornd tvrzeni statnich organ@ veetné Policie CR. Ta odkazuje pouze na informativni
dokumenty Kriminalistického Ustavu a na metodiky UNODC a ENFSI. Pfipomina rovnéz
stiznost Ministerstva spravedinosti na poruseni zakona obsahujici tvrzeni o 18 rozdilnych
zplsobech méfeni THC v CR, jejichz vysledky se vzajemné lisi Fadové, coz mohlo mit

zdsadni dopad na trestni odpovédnost osob. V dalSim textu podatel rekapituluje poZzadavky
vyplyvajici z mezinarodnich standard® ENFSI, UNODC a ISO 17025, které byly opakované
namitany jako nesplnéné. Spinéna nebyla rovnéz povinnost polozit predbéznou otdzku
Soudnimu dvoru Evropské unie. Oznamovatel ma za to, Ze podani upozoriujici na systémové
vady byla dlouhodobé vyfizovdna formalisticky bez vécného prezkoumani. Jestlize stat po
desetileti neurcil zdvaznou metodiku méreni THC, laboratore pouzivaly rozdilné postupy,
statni organy si odporuji v otdzce pravniho zakladu téchto metod a neexistuje transparentni
zadkonna dprava, vznika dle podatele vazna pochybnost o zdkonnosti diikazl, predvidatelnosti
trestniho prava, souladu téchto postupl se zdsadou nullum crimen sine lege i s prdvem EU.
Podatel poté pripojuje Gdajné navrhy dikazl (jde o podani, pripisy statnich organd,
rozhodnuti soudl v rezimu zak. ¢. 106/1999 Sb. V zavéru podatel shrnuje skutec¢nosti, které
Z jeho pohledu nutno provérit a navrhuje, aby byly nové predlozené skutecnosti a rozpory
postoupeny k rddnému provéreni NCOZ, pripadné aby samo MSZ prijalo opatreni k zajisténi
nestranného a vécného prezkoumdni celé véci. Dalsi formalistické odkladani podani naopak
nepovazuje za slucitelné se zadsadami materidini pravdy a legality a s dlvérou ob¢ana v pravni
stat. Znovu poukazuje na jiz nékolikrdt zminéné rozpory, které nebyly vécné prezkoumany.
Podanim ozna¢enym jako ,,DODATEK K DOPLNENi A TRESTNIMU OZNAMENI“ z 2.

c¢ervna 2026 podatel Gidajné doplnuje své podani ze dne 27. kvétna 2026 adresované
Méstskému statnimu zastupitelstvi v Praze o ,,novy dikaz, kterym je vyfizeni Narodni centrély
proti organizovanému zlo¢inu SKPV ze dne 1. 6. 2026, ¢.j. NCOZ-4324-4/CJ-2026-4100P1“ a
které v ocich podatele doklada dlouhodobé nezdkonny, formalisticky a neprezkoumatelny
postup NCOZ pfi nakladani s nékolika trestnimi podnéty, kdy NCOZ ,ani po opakovanych
podanich, v nichz byly konkretizovany skutkové okolnosti, pravni rozpory, znalecké otazky,
unijné pravni a evropsko pravni namitky, podezieni na Ujmy na zdravi a podezfeni na Umrti
osob v souvislosti se zasahy proti Ié¢ebnému konopi“ nezahdjila Ukony trestniho fizeni podle
§ 158 trestniho Fddu. NCOZ pritom potvrzuje, ze neexistuji zaznamy o vyhodnoceni a zZe
nebyla vyzaddna zaddna odborna stanoviska ani posudky. Nebylo tudiz ,provedeno

prezkoumatelné vécné vyporadani konkrétnich ndmitek”. MSZ ma dle pozadavku podatele
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k tomuto vyzadat spis, vysvétleni a posoudit, zda postup NCOZ nenapliiuje znaky
»dlouhodobého mareni Ukolu Ufedni osoby nebo zneuziti pravomoci Gredni osoby*. V dalSim

znovu interpretuje sdéleni NCOZ ze dne 1. 6. 2026, ¢.j. NCOZ-4324-4/C)-2026-4100PI.

Neprezkoumatelny a formalisticky zplsob naklddani s ,, ddkazné podlozenymi podanimi“ ze
strany NCOZ podatel napada rovnéz v podani s datem 4. ervna 2026 oznaceném jako
»,Dodatek stiznosti na dlouhodobou nec¢innost NCOZ ve smyslu postoupeni Nejvyssiho
statniho zastupitelstvi ¢.j. 6 NZN 1737/2026-15 ze dne 6. 5. 2026 a opakovanda zadost MSZ

v Praze o sdéleni spisové znacky prezkumu podnétu vedeného u MSZ v Praze". Odkazuje
pritom na plvodni stiznost z 25. dubna 2026 a jeji pozdéjsi nékolikeré doplnéni, k ¢emuz
ovSsem ,odpovéd NCOZ neposkytla konkrétni, ovéritelné a prezkoumatelné vyporadani“
podatelem nadnesenych ,skutkovych a pravnich okruh@“. Postup, kdy NCOZ podani Udajné
vyhodnotila, aniz by vsak o tom vytvorila zdznam a provedla zékladni ovérovaci Ukony a
presto ucinila obecny zavér, ze nejde o podezreni ze spachdani trestného cinu, podatel povazuje
za neslucitelny s pozadavkem na radné provéreni trestniho ozndmeni ¢i podnétu. Nevyzadani
expertnich stanovisek a posudkl povazuje za zavazné v situaci, kdy podani se tykala otazek,
které nelze posoudit bez odborného podkladu. Podatel pak znova navrhuje opatreni, které by
meélo MSZ ve véci prijmout. Ve dnech 17. a 20. Cervence t.r. byla MSZ dorucena podani
nazvané ,STIZNOST NA NECINNOST*, adresované k rukdm ministra spravedinosti, a podani
nazvané ,MIMORADNE NALEHAVE DOPLNENi ZALOBY A NAVRH NA PREDNOSTNI

PROJEDNANI VECI“ adresované Mé&stskému soudu v Praze ke sp. zn. 18A 23/2026.

Podle § 16a odst. 1, 2 zak. ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, se podani posuzuje podle
svého obsahu. Musi z néj byt soucasné patrno, kdo je podava, v jaké véci, jaké jsou jeho
dlvody a ¢eho se ten, kdo je udinil, po statnim zastupitelstvi domaha. V té souvislosti je tfeba
zdlraznit, Ze statni zastupitelstvi, coby primarné orgén ¢inny v trestnim fizeni, se mlze
zabyvat toliko vécmi spadajicimi do jeho zakonné plsobnosti. Tato je upravena predevsim
pfislusnymi ¢lanky Ustavy CR, trestniho Fadu (zak. ¢ 141/1961 Sb., o trestnim fizeni
soudnim) a vySe jiz zminéného zdkona o stadtnim zastupitelstvi.

Po prostudovani a vyhodnoceni z hlediska jejich obsahu nelze takovou kompetenci statniho
zastupitelstvi dovodit ve vztahu k pisemnostem nadepsanym ,Zaloba na ochranu pfed
nezakonnym zasahem* (s datem 1. 5. 2026), ,Doplnéni Zaloby na ochranu pred nezdkonnym
zdsahem*” (15. 5. 2026), ,Spolecny ndvrh na povoleni obnovy fizeni“ (nedatovéno),

PODNET K VYKONU DOZORU NAD POSTUPEM NCOZ A SOUCASNE STiZNOST

PODLE § 16A ZAKONA C. 106/1999 SB.“ (3. 6. 2026), ,,STIZNOST NA NECINNOST“ (15.
7.2026), ,MIMORADNE NALEHAVE DOPLNENi ZALOBY A NAVRH NA PREDNOSTNI
PROJEDNANI VECI“ (19. 7. 2026) a dale k rozhodnutim prfedsedy Nejvy3siho soudu a jeho
ptipistim z let 2016-2019, korespondenci s Policejnim prezidiem CR, Kriminalistickym
Ustavem ¢i NCOZ zejména tykajicim se oblasti upravené zdk. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném

pristupu k informacim, informaci danského ministerstva spravedInosti z r. 2024 ¢i pred radou
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let uskute¢néné korespondenci Edukativni konopné kliniky s riznymi subjekty, kdy jde o
podani a materidly, kterd bud viibec nesouvisi s ¢innosti statniho zastupitelstvi, pripadné se
domahaji opatreni, postupu &i rozhodnuti, které statnimu zastupitelstvi v rdmci trestniho
procesu ani v jiné oblasti nepfislusi.

Dalsi podéni, v nichZ se opakuji podatelovy vytky stran neproSetreni jim vypoctenych
nesrovnalosti a pochybeni dlouhodobé se objevujicich v pripadech, kdy je postihovana trestna
¢innost spojena s neopravnénym nakladanim s rostlinami konopi a jejich produkty, podle
obsahu nutno povazovat za podnéty prislusnému statnimu zastupci k vyuziti jeho opravnéni
podle § 157 odst. 2 tr. fadu vici policejnim orgdndm NCOZ a GIBS, jez predchozi podani
podatele vyrizovaly, av$ak z pohledu podatele zlstaly vic¢i oznamované trestné ¢innosti

necinné.

Zde je ovsem na misté pripomenout, ze k tomu, aby urcité jedndni mohlo byt posouzeno jako
trestny Cin (srov. § 13 odst. 1 tr. zadkoniku) musi byt toto protipravni a souc¢asné musi
vykazovat vesSkeré znaky uvedené ve zvldstni ¢asti zak. ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku.
Skutek samotny je vétSinou charakterizovan mistem, ¢asem, zplsobem, pohnutkou a dalsimi
okolnostmi spachani, nasledkem, jakoz i osobami aktérd.

Co se tyce trestného ¢inu zneuziti pravomoci Gredni osoby podle § 329 tr. zdkoniku, musi jit
predevsim o Cinnost vykonavanou v rozporu s konkrétnim pravnim predpisem, ¢i kterou

je prekrac¢ovana stanovena pravomoc nebo naopak necinnost, jejimz disledkem je nesplnéni
povinnosti vyplyvajici z konkrétniho predpisu, a to za predpokladu, Ze u osoby konajici jako
Uredni osoba je dan Gmysl zplsobit svym protipravnim jednanim jinému Skodu ¢i jinou
zavaznou Ujmu, nebo opatfit nékomu neopravnény prospéch. Obligatornim znakem precinu

mareni Ukoll Uredni osoby z nedbalosti podle § 330 tr. zdkoniku je nedbalostni jednani Gredni
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