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Datovou schrankou alliance zfizovatell Edukativni konopné kliniky

V Ospélove dne 15. fijna 2026

ADRESAT / SPISOVA NAVAZNOST

Krajskeé reditelstvi policie Olomouckého kraje

sp. zn. KRPM-100092/CJ-2026-1412U0

Ukony policie se sidlem v Prost&jové (2009-2020), Konici (2010, 2017) a Olomouci (2014, 2017), prvotni
zajisténivéci, odbér a pfeprava vzorkl konopi, zahajeni fizeni, pfipravné fizeni a evidence dokladd, podani
vysvétleni v Konici (2010, 2017).

Krajskeé reditelstvi policie Moravskoslezského kraje

sp. zn. KRPT-203594/CJ-2026-0700KR

Oddéleni kriminalistické techniky a expertiz Frydek-Mistek (OKTE), laboratorni postupy, znalecka vyjadreni
a plvodni analyticka data Zadatele z let 2009-2020.

Zadatel/Podavatel: Edukativni konopna klinika,z.s., I1C: 226 80 101, Konopnd apatyka krélovny
kolob&zky prvni, Ospélov jednajici v zastoupeni predsedy spravni rady , kterym je Mgr. Dusan

Dvorak, nar. 1962 , Ospélov ,IDDS ...

POZADOVANA SOUCINNOST KRAJSKYCH REDITELSTVi POLICIE A GIBS

Na védomi GIBS ke sp. zn. GI-3794/CJ-2026-840502-P k neSetfenym trestnim podnétiim a z24dostem o
policejni ochranu od roku 2009

I. Uvod - souvisejici trestni fizeni a dGivod spoleéné zadosti krajskym reditelstvim a GIBS

Aktualné probihaji u Okresniho soudu v Prostéjoveé fizeni o navrzich na povoleni obnovy mych prvnich
Ctyr trestnich véci souvisejicich s podezienim z nedovolené vyroby konopi a nakladani s nim v letech
2009-2012, resp. az 2014. V ramci zasah( na mé nemovitosti v Ospélové bylo podle mych
dosavadnich soupist v uvedenych letech 2009-2012 zajisténo pfiblizné 2 500 rostlin konopi a stovky
poloZzek konopnych produktt, zejména semena, suSend herba a masti. Pfipravuji téZ navrhy na obnovu
dalSich Sesti trestnich fizeni tykajicich se obdobného jednéani v letech 2014-2019.

Prvni dveé trestni véci jsou u Okresniho soudu v Prostéjové vedeny pod sp. zn. 2T 104/2010a 2T 65/2011.
Dalsi souvisejici vétve zahrnuji sp. zn. 2 Nt 1257/2013, 2 Nt 1151/2014, 3 Nt 1151/2014. Odkazuji téz na
spoleény navrh na spolupréci na pé&stebnim roku 2026 OCTR v Prostéjové ze dne 12. éervence 2026 a jeho
navazujici dikazni doplnéni, na které dosud nikdo nereagoval.

Nékteré z nize uvedenych pozadavkil spadaji do pusobnosti obou krajskych feditelstvi: prvotni
policejni prace a zajisténi vzork( probihaly v Prostéjové, zatimco znalecké a odborné analyzy
provadélo mimo jiné OKTE Frydek-Mistek.

Z tohoto dlvodu predkladam spolec¢nou zadost, aby bylo moZné odpovédi koordinovat, zabranit
duplicitnimu vyhledavani a vychazet z jiz existujicich podklad(. Kazdé teditelstvi presto zadam o
vlastni procesni vyfizeni v rozsahu své plisobnosti. Za soucinnost a spolupraci obéma organiim
predem velmi dékuiji.

Pokud byla néktera z nize uvedenych otazek jiz dfive vyfizena, zadam o opétovné zaslani kopie
pfislusného sdéleni €irozhodnuti, pfesnou identifikaci data a Cisla jednaciho a citaci konkrétni pasaze,
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kterd danou otazku zodpovida. Nelze-li informaci poskytnout, Zdddm o fadné rozhodnuti i jiné
zakonem predvidané vyfizeni, nikoli pouhy obecny odkaz na minulou korespondenci.

Il. Konkrétni otazky a pozadované kopie dokument
1. Kolik bude stat poskytnuti pozadovanych informaci?

Zadam o predbézné sdéleni, zda pozadujete GUhradu naklad(l podle § 17 zakona &. 106/1999 Sb., s
polozkovou kalkulaci podle zvefejnéného sazebniku a s rozdélenim podle obou povinnych subjektt.
Zadam o prednostni elektronické zaslani dokument( a o sdéleni, které jiz existujici odpovédi lze
poskytnout bez opakovaného rozsahlého vyhledavani. Krajské feditelstvi policie Olomouckého kraje
zaroven zadam: pokud by pfedpokladana uhrada presahla 500 K&, sdélte mi sluzebni telefon a e-
mail odpovédné osoby, s niZ lze dohodnout zakonny zplsob nahlédnuti do pfislusnych
policejnich spistl a pofizeni vlastnich kopii, které uhradim, popf. scanti, ¢&i fotografii pfimo v
Prostéjoveé, a nabidnéte nejblizs§i mozné terminy. Vim, Ze pfistup do trestniho spisu mize podléhat
zvlastnimu procesnimu rezimu; Zzadam proto také o jeho konkrétni oznaceni. Véasné ziskani podkladd
je pro probihajici fizeni o obnoveé velmi dilezité.

2. Ktery konkrétni predpis umoznoval pfi znaleckém zkoumani vykazat hodnotu THC bez rozliseni
laboratorni premény THCA?

Zadam o oznadeni a kopie existujicich dokument( a jejich historickych verzi, z nichz vyplyvé, zda a na
zakladé jakého konkrétniho ustanoveni, standardniho operacniho postupu (SOP), validace Ci
metodického pokynu mohl policejni znalec v letech 2009-2019 uvést ve znaleckém vyjadieni
procentni obsah delta-9-tetrahydrokanabinolu (A9-THC), aniz vyslovné objasnil, zda a v jakém
rozsahu k nému pfispéla tepelna dekarboxylace kyseliny delta-9-tetrahydrokanabinolové (THCA) pfi
analyze. Zadam vyznadit, zda bylo méfeno ptivodni A9-THC nebo celkové potencialni THC, a jaké
pravneé rozhodné veli¢iné méla dana pouzita laboratorni metoda odpovidat.

3. Jaka jsou pfesna oznaceni vSech deseti trestnich a nejméné jedenacti znaleckych véci?

Zadam o uplny soupis deseti policejnich spisovych znadek &i &isel jednacich mych trestnich Fizeni
souvisejicich se zajisténim konopi a vyrobkd z néj v Ospélové v obdobi 2009-2019, Olomouci 2014 a
2017, Ostravé 2017, v€etné Utvaru a data zahajeni. K nim zddam uvést pfesné nejméné jedenact
odpovidajicich ¢isel jednacich a dat znaleckych ¢i odbornych vyjadfeni OKTE Frydek-Mistek. Nejsou-li
vS8echny dokumenty dohledatelné, zadam o soupis zjiSténych polozek a informace o jejich evidenci,
presunu ¢i skartaci.

4. Prvni laboratorni podklad ze srpna 2009 pred prohlidkou dne 18. srpna 2009

Zadam o kopii ptivodniho pozadavku &i objednavky Policie Ceské republiky v Prost&jové na odborné
nebo znalecké zkoumani vzorku konopi OKTE Frydek-Mistek z po€atku srpna 2009, pfed prvnim
zdsahem v Ospélove dne 18. srpna 2009, véetné predavaciho protokolu, informace o puvodu vzorku,
oznaéeni zkoumané rostliny &i jeji ¢asti a vystupniho vyjadieni OKTE o obsahu THC. Zadam také o
dokumenty, na jejichz zakladé byl tento vysledek pouzit v policejnim navrhu ¢i podkladu pro vydani
prvniho pfikazu k domovni prohlidce.

5. Plvodni procesni listiny, soupisy véci a deset laboratornich vystupt

Zadam o kopie véech dostupnych ndvrh policie statnimu zastupci, navrh( statniho zéstupce soudu
a prikaz( soudu k domovnim prohlidkdm souvisejicim s mymi deseti trestnimi vécmi; pfislusnych
protokold o prohlidce, o vydani, odnéti ¢i zajisténi véci, soupist zabraného majetku, fotodokumentace
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azaznamu o vazZeni, odbéru, pifevozu a skladovani vzorkt; dale usneseni o zahajeni ikond trestniho

fizeni a trestniho stihani, policejnich navrhd tykajicich se podani ¢i zpétvzeti obzaloby, navrh(l na

zabrani véci, vydani nebo vraceni véci a pfislusnych rozhodnuti, pokud je ma nékteré z feditelstvi k

dispozici. Rozliste prosim listiny vydané policii od listin vydanych statnim zastupitelstvim ¢i soudem,
které jsou pouze soucasti policejniho spisu.

Samostatné zadam o opétovné zaslani deseti Uplnych znaleckych éi odbornych vyjadieni OKTE
vztahujicich se k zajisténému konopi a produktiim. Tyto vystupy OKTE byly v dobé mého vykonu
trestu odnéti svobody v letech 2019-2023 zaslany do datové schranky aliance Cannabis is The Cure,
z. s., avSak odpovédnou osobou nebyly uchovany v archivu. V unoru 2022 jsem soubor nejen mych
znaleckych protokoldl OKTE spolu s dalsimi znaleckymi vystupy predloZil ministru vnitra se stiZznosti na
legislativni nedinnost. Z&ddm proto o nové poskytnuti originalnich elektronickych kopii z Ufednich
evidenci.

6. Ceské znéni metodik UNODC/ENFSI skuteéné pouzivanych obéma Gtvary

Zadam o poskytnuti Seskych znéni, internich preklad(i, metodickych prevzeti, pracovnich vytaht nebo
internich dokument(i, které byly nejpozdéji od roku 2009 dosud u Policie Ceské republiky v Prost&jové
a OKTE Frydek-Mistek skute¢né pouzivany s odkazem na nize citované dokumenty Uradu Organizace
spojenych narodd pro drogy a kriminalitu (UNODC) a Evropské sité forenznich tstav(i (ENFSI). Zaddadm
o datum prevzeti, verzi, osobu ¢i organ schvaleni, okruh zavaznych uzivatell, pfipadné aktualizace a
souvisejici SOP. Nezadam vyhotoveni nového prekladu, nybrz poskytnuti existujici Ceské verze
nebo sdéleni, Ze ji dany Utvar nema. Pozadavek se vztahuje k odbéru, reprezentativnosti, oznaceni,
homogenizaci, prvotnimu zpracovani, skladovani a prepravé policejnich vzork(l i k nasledné
laboratorni analyze, dotaz je proto ddivodné sméfovan obéma policejnim Gtvarlm.

7. Uplna auditni stopa od rostliny po vysledek a odpovédnost za pouzitou metodu

Zadam u kazdého z deseti pfipadd o kopie predédvacich protokol(l, evidenénich knih a ¢arovych &i
jinych identifikatord vzorkdl, pracovnich listl, chromatogramd, kalibra¢nich zdznama, valida¢nich ¢i
verifikacnich protokoll, zaznam( o nejistoté méreni, internich kontrol kvality, rozsahu akreditace pro
rozhodné datum, zaznamUO o homogenizaci (kolik rostlin a jaké jejich ¢asti), suSeni a vlhkosti,
rozhodovaciho pravidla pro pravni hranici THC a dokument(l, které prokazuji integritu pfedani
materidlu mezi Prostéjovem a Frydkem-Mistkem. Zadam rovnéZ? o jmenovité oznadeni
odpoveédného utvaru nebo funkce, ktery schvalil aplikovanou SOP, a o pfipadné zaznamy interniho
prezkumu shody metody s poZzadavky platnymi v rozhodné dobé.

lll. Citované metodiky a pravni predpisy - presny predmét zadosti

UNODC, Recommended Methods for the ldentification and Analysis of Cannabis and Cannabis
Products, ST/NAR/40, New York, 2009, ISBN 978-92-1-148242-3, ¢ast 5.4.6 na str. 39: pfi plynové
chromatografii bez pfedchozi derivatizace dochazi k dekarboxylaci THCA a vykazani celkového THC;
postup s derivatizaci mGze umoznit odlisné vykazani. Cast 5.4.7 popisuje kapalinovou chromatografii,
pfi niz lze oddélené stanovit kyselé a neutralni kanabinoidy. Publikace také pojednava o identifikaci
pomoci sledovani poméru THC, CBD a CBN. Odborné doporuc¢eni samo o sobé nezaklada pravni
zévaznost Y% Cceském trestnim fizeni. Oficialni dokument:
https://www.unodc.org/documents/scientific/ST-NAR-40-Ebook_1.pdf

UNODC a ENFSI, Guidelines on Representative Drug Sampling, dokument ST/NAR/38, 2009, ISBN 978-
92-1-148241-6: pokyny k reprezentativnimu vzorkovani soubor(l materialu a k volbé a zdlvodnéni
planu odbéru; nikoli automaticky zavazny pocet rostlin pro kazdou konkrétni trestni véc. Zadam o

3
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konkrétni doklad, ktery zplisob této metodiky policejni ttvary pievzaly pro péstované konopi a
jak jej skutecné aplikovaly.

Narizeni Komise (ES) ¢. 1122/2009 ze dne 30. listopadu 2009, pfiloha I: postupy A a B pro ovérovani
obsahu A9-THC v odridach konopiv reZimu zemédélskych podpor; mimo jiné stanovuji pravidla sbéru
¢asti rostlin (50 &i 200 rostlin podle postupu), suSeni a chromatografické analyzy. Nafizeni bylo
relevantni pro zemédeélsky kontrolni Ucel; jeho pfimou zavaznost pro trestni forenzni posuzovani nelze
bez dalSiho predpokladat. https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:32009R1122

Nafizeni vlady ¢. 455/2009 Sb. a nasledné nafizeni vlady €. 3/2012 Sb.: Zzadam o vSechny existujici
policejni dokumenty vysvétlujici jejich dobovou aplikaci pfi definiécnim vymezeni konopi pro
trestni pravo, odbéru a analyze rostlin a hodnoceni laboratornich vysledki do roku 2012, po roce
2012. Pfipadné zmény pravneé rozhodné veli€iny a analytického postupu musi byt posuzovany podle
pravniho stavu u¢inného v dobé konkrétniho skutku.

IV. Dobové sdéleni ministerstva vnitra a rozpory metodického vedeni

Clanek Antonina Havlika ,,Vnitro chysta nové posuzovani konopi“, Novinky.cz, 8. kvétna 2022,
zvefejnil informaci, Zze ministerstvo od bfezna feSi pravné zavazny predpis k jednotnému mérfeni
obsahu THC policii. Zddam o v§echny existujici dokumenty, které v obou krajskych feditelstvich
zachycujivysledky tohoto vytvareného postupu, nasledné metodické pokyny a vyménu informaci
s Ministerstvem vnitra a policii. URL: https://www.novinky.cz/clanek/domaci-vnitro-chysta-nove-
posuzovani-konopi-40395993

Clanek dale zachycuije jiz v roce 2022 zvefejnénou odbornou nédmitku Zadatele: ,Podle Dvoraka se
muUze aktivni latka obsazend v jednom druhu konopi odliSovat az 28 nasobné. Dllezité jsou podle néj
také konkrétni ¢asti rostliny, ze kterych se méreni provadi. “ Dale cituje: ,Napfiklad na severni Moravé
meéfi policie THC z naprosto neidentifikovatelné naporcované ¢asti konopi. Na jizni Moravé méfi z celé
rostliny a vahy stonk( a toho, co nepros$lo sitem. Tento regionalni vyklad prava je Silenost,“ napsal
redakci Dvorak. Zdroj: Antonin Havlik, Vnitro chysta nové posuzovani konopi, 8. 5. 2022,
https://www.novinky.cz/clanek/domaci-vnitro-chysta-nove-posuzovani-konopi-40395993.

K témto dobovym namitkam odkazuji na odborna vyjadfeni prof. RNDr. Lumira Hanus$e, DrSc., a doc.
RNDr. Petera Ondry, CSc., a na jimiuvadéné védecké studie a znalecké podklady, které byly policejnim
organlim opakované predkladany. Jejich pfehled zvefejnila odborna spolec¢nost Konopi je lék v oddile
Znalci a znalecké Ustavy: https://www.konopijelek.cz/novinky/znalci-a-znalecke-ustavy/ .

Souvisejicivédecké studie k dekarboxylaci THCA jsou dostupné na webu https://www.konopijelek.cz/.
Udaj aZ o 28nasobné rozdilnosti se vztahuje ke konkrétnim okolnostem rlistu, vybéru ¢asti rostliny a
srovnavanym meéfenim; nelze jej pouzivat jako univerzalni konstantu. Obdobné moznost velmi
vyrazného rozdilu vysledkl pfed a po tepelné dekarboxylaci THCA, v krajnich pfipadech uvadéného az
v fadu 90 %, vyZzaduje vyhodnotit podle vychoziho poméru THCA a THC, ucinnosti pfemény a konkrétni
analytické metody; nejde o automatickou odchylku kazdého méreni. Totéz plati o citovaném rozdilu az
7% THC mezi dolnim a hornim patrem rostliny.

Proto obé krajska feditelstvi Zadam o poskytnuti existujicich protokold, validaénich dat, pfedpis(
pro vybér ¢asti rostliny a odbér reprezentativniho vzorku, zaznam@ o homogenizaci, teploté injektoru
plynového chromatografu a vypoctu THC, z nichz lze u kazdého konkrétniho zkoumani zjistit, zda byly
odborné namitky dolozené védeckymi podklady od prof. Hanuse a doc. Ondry zohlednény. Pokud
byly tyto otazky jiz policejnimi Utvary pisemné vyfizeny, zadam o znovuzaslani pfislusnych odpovédi s
uvedenim data a ¢isla jednaciho a pfesnym oznacenim odpovédi na tuto otazku.
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Sdéleni Kriminalistického Ustavu ze dne 3. bfezna 2026, &. j. KU-1798-3/CJ-2026-2305KM, a ze dne 25.
gervna 2026, ¢&. j. KU-4139-5/CJ-2026-2305KM, spolu se sdélenimi Krajského feditelstvi policie
Moravskoslezského kraje ze dne 20. srpna 2026, &. j. KRPT-203594-7/CJ-2026-0700KR a KRPT-203594-
8/CJ-2026-0700KR, vyvolavaiji konkrétni otazku, zda byla pro historické méfeni THC existujici, platna a
archivovana vlastni SOP OKTE, pfipadné ktery jiny dokument byl skuteéné pouzivan. Nejde o pozadavek
na novy znalecky nazor: zaddam o prvotni podklady umozZiujici tento rozpor prokazatelné objasnit.

V. Souvisejici legislativni zmény a existujici zaznamy o pravnim posouzeni a pravni posouzeni
trestniho podnétu policii

V navaznosti na zménu nafizeni vlady ¢. 455/2009 Sb. nafizenim ¢. 3/2012 Sb. a na nyni projednavany
snémovni tisk €. 321/2026 k novele zakona €. 167/1998 Sb., o navykovych latkach, zadam o poskytnuti
jiz existujicich policejnich pravnich analyz, internich ozndmeni, podnétl ¢i evidencnich zaznama,
které posuzovaly, zda byl historicky zplsob odbéru a zkoumani konopi od roku 2009 do roku 2012 a
analyzami se zcela odliSnymi znaleckymi protokoly provadénymi OKTE slucitelny s pravné rozhodnou
zakonnou definici vzorku konopi k analyze obsahu THC dle nafizeni vlady ¢. 455/2009 Sb., pficemz
zcela odliSnou zakonnou definici vzorku konopi k analyze obsahu THC dle nafizeni vlady lze dolozit az
novelou ¢. 3/2012 Sb. ucinnou az dne 5. 1. 2012 (viz § 289, toto zmochovaci ustanoveni zakona bylo
ruSeno postupné tfemi nélezy plena US a v pfedmétné konkrétni vy$e uvedené véci bylo zruSeno az v
dubnu 2021 nalezem PL. US 98/20).

Po tomto dubnovém nélezu Ustavniho soudu Pl. US 98/20 v roce 2021 nasleduje vydani prvniho
metodického rozkazu feditele KU &. 54/2021 v listopadu 2021, a od 1. 1. 2022 nésleduje pravni zména
sledovaného limitu obsahu THC v konopi z 0,3 % THC na 1 % THC novelou prave a jen v tomto ustanoveni
navySeni obsahu THC v konopi z 0,3 % THC na 1 % THC neoznamené Evropské komisi ¢. 366/2021 Sb.,
zbytek predmétné novely ZoNL ale byl oznamen Evropské komisi, znovu opakuji, pfipadné dasledky
neoznameni technického predpisu je tfeba posoudit podle pouzitelného unijniho prava a judikatury
Soudniho dvora EU, a zda pfipadny nesoulad trestni zakonné definice zakladal divod k dal§imu Gfednimu
Setfeni. Vyslovné nezadam, aby krajska feditelstvi nyni vytvarela nové prévni stanovisko o trestni
odpovédnosti konkrétnich osob.

V tomto kontextu je pak nezbytné vysvétlit nedolozitelné tvrzeni NejvysSsiho statniho zastupitelstvi a
Nejvy$siho soudu k nepoloZeni predbézné otazky Soudnimu dvoru EU JUDr. Miladou Sdmalovou v
fizeni 8 Tdo 1231/2011, ze policie méfi obsah THC v konopi dle zakona o navykovych latkach, ktery
vSak zadny metodicky predpis pro postup policejniho znalce neobsahuje, a dalSi rozporné a ni¢im
nedolozitelné tvrzeni Nejvyssiho statniho zastupitelstvi a NejvySSiho soudu k nepolozeni pfedbézné
otazky Soudnimu dvoru EU v fizeni 11 Tdo 181/2015 a dalSich dovolanich dosud, a totiz, Ze OKTE maji
zavazny predpis vydany Kriminalistickym tstavem!

Pro¢ pfi udajné existenci zavazného predpisu vydal feditel Kriminalistického Ustavu v listopadu 2021
prvni metodicky rozkaz ¢. 54/2021 k odbéru a méfeni THC v konopi?

Proé navic po vydani rozkazu feditele KU v listopadu 2021 zahdjilo ministerstvo vnitra v bfeznu 2022
pfipravu pravné zavazného predpisu pro policii, jak jednotné méfit obsah THC v konopi, jak uvedly 8.
5. 2022 Novinky.cz a je stale verejné pfistupné?

Zadam fadné provéreni a fadné oddvodnéni v pripadé odlozeni.

Dale pak jsem dosud od Zadného z Utvar( policie od roku 2010, resp. od roku 2011 neobdrzel
odlivodnéni odloZzeni podnétu ani jako podatel trestniho podnétu na zneuziti pravomoci, mafeni

spravedlnosti, Utisku a poskozeni cizich prav a dalSich, a to ani jako zmocnénec poskozenych
podavatel(, nebo jako statutarni organ poskozenych podavatelll - nevladnich organizaci aliance Cannabis

5
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is The Cure, z. s. k nepravdivym tvrzeni soudcll, ne¢innych statnich zastupc( a policie, k nevySetfovani
nami a advokaty tvrzeného védomého poruseni evropského, unijniho a ¢eského trestniho prava nize
uvedenymi nepravdivymi poplagnymi zpravami poprvé pak soudkyni NS JUDr. Miladou Sdmalovou a
dalSimi soudci v rozhodnutich nejvyssiho a Ustavniho soudu ode dne 27. 10.2011 (8Tdo 1231/2011
dosud).

Citace étyr kli¢ovych nepravdivych vyroki soudkyné JUDr. Sdmalové koncentrované v prvnim zcela
absurdnim totozném tvrzeni Ustavniho soudu dne 13. 4. 2012, sp. zn. Il. US 664/12, ktery tvrzeni JUDr.
Samalové kvalifikované napadal:

»Dovolaci soud déle také podrobné objasnil, z jakych divodd nepFedloZil Soudnimu dvoru Evropské
unie k rozhodnuti pfedbéznou otazku. UCinil totiz zavér, Ze zakon ¢. 167/1998 Sh., o navykovych
latkach, neni technickou normou, kterou je tfeba nahlasit podle smérnice Evropského parlamentu a
Rady ¢. 98/34, o postupu pfi poskytovani informaci v oblasti norem a technickych predpisd s tim, Ze
takovy postup je vyloucen jiz s ohledem na ustanoveni § 1 odst. 1 uvedeného zakona, podle néhoz
povinnosti stran zachazeni s prekurzory a pomocnymi latkami vykonava podle pfimo pouzitelnych
pfedpist Evropskych spoleéenstvi ¢lensky stat.*

Toto tvrzeni povazuji za vécné vadné, a to i z pohledu zakladnich zasad unijniho prava. Zasahuje vSak
do meritu rozhodnuti o viné a neviné.

Pokud soudce takto pravdépodobné védomé nepravdivé odlvodnil zamitnuti zakladniho prava nechat
rozhodnout o véci samé Soudni dvir EU, nebot o této véci dosud nerozhodoval a rozumnych
pochybnosti bylo doloZzeno vice nez dost.

Prvni ¢ast nepravdivého tvrzeni je, Ze zakon o navykovych latkdch (ZoNL) udajné neobsahuje
technické predpisy dle prava EU s povinnosti pod sankci nevymahatelnosti oznamit zmény Evropské
komisi, jak nasledné vzdy tvrdili dalSi soudci, neCinni statni zastupci a policie.

Zaprvé je toto tvrzeni, v rozporu s tim, Ze ZoNL byl ihned v kvétnu 2012 ozndmen Evropské komisi. Viz
novela ZoNL ¢. 273/2013 Sb.! Notifikace technickych pfedpist novych ustanoveni ZoNL byla potvrzena
u 81 odst. 2ZoNL, ktery nové uvedl, Ze ZoNL byl oznamen podle smérnice 98/34/ES. Viz tvrzeni soudcl
nejvys$siho soudu jako soudcl posledni instance k zamitnuti poloZeni pfedbé&zné otazky SDEU ve
smyslu él. 267 SFEU po roce 2012 odkazujici na nepravdivé tvrzeni JUDr. Milady Sadmalové ze dne 27.
10.2011 vfizeni8 Tdo 1231/2011 ve vS§ech &tyfech okruzich nepravdivych tvrzeni, a to dokonce po roce
2014, kdy jiz byl 8§ 1 odst. 2 ZoNL soucasti Sbirky zakont: konkrétné soudci okresniho a krajského a
nejvyssiho soudu jako soudu posledni instance ve smyslu ¢l. 267 SFEU, viz spisy oznacené pod
rozhodnutimi Nejvyss§iho soudu 6 Tdo 1493/2014, 11 Tdo 181/2015, 6 Tdo 323/2016, 11 Tdo 61/2018,
11 Tdo 426/2018, 11 Tdo 1455/2018, 11 Tdo 1332/2019, 11 Tdo 1478/2019 a 11 Tdo 674/2020

Konopi jako prekurzor drog

Druhym nepravdivym tvrzenim JUDr. Milady Samalové a dalSich je, Ze konopi je prekurzor, resp.
7e predbézna otazka SDEU spada do rezimu prekurzord, o nichZ rozhoduje ¢lensky stat sam.

Toto tvrzeni nema oporu ani v zakonech, ani v pravu, naopak, odporuje samotnym pravnim vétam
nalez( nejvys$siho a Ustavniho soudu k otazce péstovani konopivyslovenych do roku 2008 a vedoucich
k pfijeti nového ustanoveni § 285 (nedovoleni péstovani konopi) u¢inného v trestnim pravu od roku
2010.

Parafrazujme stru¢né tehdy ucinny pravnivyrok nejvyssiho a Ustavniho soudu, ktery jinou feci nezvéda
fika, Ze konopi neni prekurzor: ProtoZe konopi je samo o sobé OPL, nem(Ze byt jeho péstovani vyrobou
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OPL. Konopi neni uvedeno ani v unijni GUpravé prekurzorti drog, ani v ¢eském zakoné o
prekurzorech drog.

Upozoriuji v této souvislosti poruseni unijniho préava JUDr. Miladou Samalovou na pozdéjsi stanovisko
trestniho kolegia Nejvys$Siho soudu ze dne 21. zafi 2022, sp. zn. Tpjn 301/2018, které nejenze tento nazor k
zamitnuti polozeni predbézné otazky SDEU vyvraci, a — pozor — tuto zménu vyvolalo pravé polozeni
predb&zné otazky SDEU pravé JUDr. Miladou Samalovou ve véci prekurzor(l jen o mésic pozdéji po vyse
uvedenych nepravdivych tvrzenich v fizeni 8 Tdo 1231/2011 dne 27. 10. 2011!

Konkrétné pak JUDr. Milada Sdmalova polozila SDEU piredbéznou otazku ve véci prekurzor( dne 9.
11. 2011, sp. zn. 8 Tdo 1363/2011 (uvefejnéném pod €. 50/2012 Sb. rozh. tr.), coz, jak uvedlo dne 22.
zari 2022 ve svém stanovisku trestni kolegium NejvysSiho soudu, citujme diplomaticky vyrok
trestniho kolegia k rozhodnuti JUDr. Milady Sdmalové dne 9. 11. 2011, sp. zn. 8 Tdo 1363/2011:

“

mohlo rozkolisat stdvajici rozhodovaci praxi, a proto by bylo vhodné, aby trestni kolegium
NejvysSiho soudu (dale téz jen trestni kolegium ) v zajmu vyjasnéni dané problematiky a jednotného
rozhodovani soudl zaujalo k vy$e uvedenym otazkam sjednocujici stanovisko.”

Nové zaujata pravni véta trestniho kolegia NejvyS§Siho soudu ze dne 21. zafi 2022, sp. zn. Tpjn
301/2018 — mj. k pfipadnému polozeni pfedbézné otazky SDEU - stanovi:

»LEéCivé pfipravky humanni a léCivé prFipravky veterinarni uréené pro [é¢ebné ucely u lidi nebo zvirat
nelze povaZovat za prekursory ve smyslu § 283 odst. 1a § 286 odst. 1 tr. zakoniku, a to aniv pripadé,
Ze samy obsahuji prekursor (napf. efedrin a pseudoefedrin).

Je-linespravné povazovat pausalné za prekurzor léCivy pfipravek obsahujici prekursor, tim spiSe nelze
mechanicky oznacovat za prekurzor samotné konopi, které pravni predpisy jako prekurzor nadto ani
neupravuji. Nejde o pravni nazor soudce, ale védomy faul a zneuziti funkce.

Udajna implementace nafizeni EU o prekurzorech drog do zakona o navykovych latkach

Dal$im nepravdivym tvrzenim JUDr. Milady Samalové k zamitnuti poloZzeni predb&7né otazky SDEU dne 27.
10. 2011 sp.zn.8Tdo 1231/2011 a nasledné pak dalSich soudct a mléicich nedinnych statnich zastupcl a
policistl je vySe citované tvrzeni, Ze unijni nafizeni o prekurzorech drog bylo implementovano do zakona
o navykovych latkach.

Toto tvrzenije vrozporu se zakladni pravni systematikou prava Evropské unie: do vnitrostatniho prava
se implementuji smérnice, nikoli pfimo pouzitelna nafizeni. Nafizeni EU jsou pouzitelna pfimo. Tuto
odlinost opakované zdCraznila i judikatura Ustavniho soudu, prvné nélez Pl. US 50/04 ze dne 8.
bfezna 2006. Obrazné fec¢eno: student prav by byl za takové tvrzeni vyhozen od zkousky!

Spojeni téchto védomych nepravd a nedolozitelnych tvrzeni k zamitnuti predbézné otazky SDEU,
které neni pravnim nazorem, struc¢né:

tvrzeni, ze zakon o navykovych latkach neni technickym pfedpisem,
dale ze ZoNL je metodickym podkladem k méfeni obsahu THC policii,
dale tvrzeni o konopi jako prekurzoru

4. atvrzeni o implementaci pfimo pouzitelného nafizeni

wn =

je skutkem, ktery je diivodné podnétem k prosetieni.

Dosud v8ak toto jednani policie pfi odloZeni podnétu nikdy neodtvodnila, ¢imzZ o toto odlvodnéni v
pfipadé odlozeni tohoto trestniho podnétu zadam! Totozné dalSi nize uvedené trestni podnéty, na
jejichz odpoveéd stale cekam/-me.
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svém funkénim obdobi pfedsedy NS v letech 2015 — 2020 dikazné pétkrat, fakticky spiSe desetkrat, podat
na vySe oznacené soudce NS karné podnéty za védomé poruSeni zakona, totozné vSichni ministfi
spravedlnosti od JUDr. Pavla Blazka v roce 2012 az po druhé funkéni obdobi JUDr. Pavla Blazka a odchod
nejvyssiho statniho zastupce JUDr. Igora Stfize z funkce po naSem podani adresovaném obéma dvéma k
jejich rukam dne 1. prosince 2024 k vice nez deseti zcela odliSnym tvrzenim statnich organd k méreni
obsahu THC v konopi a dosavadni pravni “slepoté”. Ani k tomuto se policie a také NCOZ a ani zadny stupen
SZ nebo MSP pres fady interpelaci nikdy vécné nevyjadrili, coz timto zadam, spisové znacky dodam
obratem, také sp. zn. k nejvysSi statni zastupkyni JUDr. Lence Bradacové jak ve funkci VSZ v Praze, tak ve
funkci NSZ.

PFipominam, Ze nasledné totozné jednala pani ministryné Eva Decroix- konkrétni interpelace, konkrétni
stiZznosti na porusenizakona, konkrétni karny podnét, bezvysledné, taktéz bez odlivodnéni podnéty odklada
pan ministr spravedlnosti Jeronym Tejc — v roce 2026 dvé stiznosti na poruseni zakona, celkem v roce 2026
tfi podnéty odboru dohledu MSP: 1) od alliance nevladnich organizace Cannabis is The Cure, z. s., 2)
asociace poskytovatelll psychomodulac¢nich latek A.P.P.L,z.s. a 3) aliance zfizovatell Edukativni konopné
kliniky,z.s., a to na dohled nad znaleckymi Ustavy policie v€etné Kriminalistického ustavu. GIBS letos tento
podnét predalo vnitinimu odboru PP, vnitini odbor PP napsal, Ze nejsou opravnéni Setfit, Ze musi nejdfive
zahdjit Setfeni Kriminalisticky Ustav, pak teprve mUze Setfit vnitfni odbor PP, Kriminalisticky ustav Zadné
pochybeni nevidi, totozné jedna feditel NCOZ KdyzZ je podnét pfedan statnimu zastupitelstvi, SZ sdéli, ze
nejsou prislusni to Setfit a vraci podnét zpét Kriminalistickému Ustavu....”

Pripominam opakované, Ze jsem dosud také nikdy od Zadného utvaru policie véetné NCOZ nebo
Policejniho prezidia nebo Krajskych feditelstvi policie neobdrzel odivodnéni odloZeni trestniho podnétu na
Sifeni poplasné zpravy, zneuziti funkce, poSkozovani cizich prav, mafeni spravedlnosti apod. nepravdivymi
vyroky o konopi k VYKLADU § 285 od JUDr. Pavla Samala a JUDr. Milady Samalové ve tiech napadanych
vydanich tfi Komentait k trestnimu zakoniku (2010, 2013, 2023) a oddvodnéni odloZeni podnétu na
nakladatelstvi C.K.Beck, které tyto podle mého nazoru vécné nespravna tvrzeni Komentard k trestnimu
zakoniku Sifilo a Sifi dosud, a totiz tyto nepravdivé vyroky o konopi, z nichz nejzavaznéjsi jsou tyto vyroky: ~

1. Komentar 2010, Samal, Samalova: Péstovani konopi dle § 29 ZoNL podléha povoleni! Tvrzeni
je nepravdivé. Dlikaz: Od roku 1999 a pfijeti ZoNL dosud je péstovani konopi na plose nad
100m2 plochy vysadby podrobeno toliko oznamovaci povinnosti mistné pfislusné celni
spravé (a to od roku 2006, dfive organu ministerstva zemeédélstvi). Na péstovani konopi na
plose do 100m2 neni potifeba ani oznameni, natoz povoleni.

2. Komentai 2013 a 2023, Samal, Samalova: Konopi je jedovata rostlina. Tvrzeni je nepravdivé.
Clovéka neexistuje smrtelnd davka, ktera mlze byt u nékterych latek na seznamu OPL v
miligramech, zde ani ve stovkach grami, mozna snad kilogramech, coz ani nelze pozfit, jak
bylo vefejné prezentovdno védci na seminafi k prosazeni Evropské komisi nezndmeného
zakona €. 50/2013 Sh. (konopi do lékaren) védci na seminafi ve snémovneé pro poslance a
odbornou vefejnostvdubnu 2010 za Gcasti feditele NPC a dalSich policistl. Snémovni seminar
organizoval exministr vnitra MUDr. et Mgr. lvan Langer, po vykrouzkovani exministra vnitra ve
volbach 2010 Stafetu prosazeni neoznameného zakona €. 50/2013 Sb. pfevzal mezinarodné
pravné vysoce vzdélany MUDr. Pavel Bém a predseda zdravotniho vyboru a dneSni ministr

MUDr. Boris Stastny. Zakon konopi do lékaren byl schvélen a neoznamen Evropské komisi i
pres varovani Parlamentniho institutu, ze zejména zmény u péstovani konopi s nadlimitem
THC slicencemi u § 24 ZoNL musime notifikovat u Evropské komise. Ministerstvo zdravotnictvi

| Evropska komise potvrdily, Ze zmény technickych predpist u 8§ 24 ZoNL dané novelou ¢.
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50/2013 Sb. neozndmené EK nebyly “zhojeny” naslednou notifikaci novely ZoNL ¢&. 273/2013
Sb. u Evropské komise, coZ je dalsi diikaz pro divodnost Setfeni podnétu.

3. Komentar 2013, Samal, Samalova: Konopi se déli na technické, seté konopi, které je legalni
a obsahuje do 0,3 % THC. Dale je konopi indické, které je nelegalni a ze kterého se vyrabi
marihuana a hasis. Toto konopi obsahuje vice nez 0,3 % THC.

4. Komentar 2023, Samal, Samalova, po neoznamené novele &. 366/2021 Sb. Evropské komisi
pouze a jen v bodu navySeni obsahu THC v konopi z 0,3 % THC na 1 % THC napsali: Konopi se
déli na technické, seté konopi, které je legalni a obsahuje do 1 % THC. Dale je konopi indické,
které je nelegalni a ze kterého se vyrabi marihuana a hasis. Toto konopi obsahuje vice nez 1 %
THC.

5. TvrzeniJUDr. Pavla Samala a JUDr. Milady Samalové 2013 x 2023 k rozli§eni druh(l konopi ve
druhém a tfetim Komentafi je viditelné nepravdivé a diikaz vidi snad kazdy. NejenzZe je podle
rozsudku amerického soudu jiz v devadesatych letech sporné, zda je opravdu botanicky jisté,
Ze existuje pouze druh Cannabis sativa (konopi seté) a Cannabis ruderalis (konopi rumistni,
plané rostouci konopi jako plevel), nebo také samostatné Cannabis indica (konopi indické), to
ale ted neni az tak podstatné, podstatné neni ani to, Ze konopi indické, rumistni nebo seté
muUze mit jak pod 0,3 % THC, tak také vysoce nad limit 1 % THC! Podstatné neni ani bludné
tvrzeni, e konopi seté je technické konopi. Zadné technické konopi jako botanicky druh
neexistuje. Podstatny je ucelovy pravni faul o povinnosti povoleni, flexibilita zasadnich
tvrzenych faktdl o zménach obsahu THC v konopi za deset let , nebezpeénost konopi jeho
toxicitou a dolozitelnost téchto tvrzeni. Takova zjevné nepravdiva tvrzeni jsou pravné
neobhajitelna.

6. Pfipominam dlrazné Sifeni vySe uvedenych poplasnych zprav o konopi jeho autory
nakladatelstvim C.K.Beck témito klicovym cilovym skupinam a dale vefejnosti v
knihovnach k ovliviiovani vefejnych narativi, postojd a rozhodnuti.

7. Jde o nepravdy vlcéi studujici mladezi - budoucim spravnim urednikdim a pravnikim a jejich
stfedoskolskym a vysokoskolskym uéitellim. Dale ovliviiuje rozhodovani a mysleni:

8. Soudcu, statnich zastupcu, policistl, Ufednikl pfestupkovych komisi, ¢lend justi¢ni, celni a
vézenské sluzby a straze, médii véetné verejnopravnich!

9. Takové nepravdivé tvrzeni ovliviiuje rozhodnuti, rozsudky a judikaturu!

10. Také v tomto podnétu policii Zddam zaslat fadné odivodnéni, pokud by byl podnét odloZen.

Dale, a to nejdtiraznéji Zzadam, aby mi bylo policii Krajského feditelstvi policie Olomouckého kraje po vice
nez patnacti letech mléeni a pfidavani dalSich a dalSich podnétu odlvodnéna nedlvodnost Setfeni
dlvodného podezieni na spachani moznych trestnych ¢inl proti Zivotu a zdravi u onkologicky nemocnych
¢lent vyzkumu Konopi je lék zemielych predéasné a bolestné v dubnu 2011 : Mgr. Petr Ladislav K. ,
nar. 1970 , Kolin a Olga N. , nar. 1951 , Ptyrov u Mnichova Hradisté
svédcicinadto u OSv Prostéjové ve véci2 T 104/2010 o Uspésné lé€beé konopim, viz oba na Youtube zdarma
na kanalu https://www.youtube.com/@ArtLanguageFactory v dokumentech z roku 2010 Konopi je lék a
Konopné pasije.

’

Viz trestni podnét zfizovatelll Edukativni konopné kliniky ze dne 11. 5. 2011 adresovany OSZ a OS
v Prost&jové k vécem 2 T 104/2010 a 2 T 65/2011 a Krajskému feditelstvi KRPM-10197/TC-2010-141271
a Policejnimu prezidiu ke sp. zn. PPVK-1578/CJ-2011-009VKS

Od roku 2012 jsme trestni podnéty v této véci podavali az do roku 2026 pro podezieni na trestné ¢iny
proti Zivotu a zdravi a jejich planovani, tzn. § 149 odst. 1-5) trestniho zakoniku.
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Od roku 2012 jsme totiz byli svédky dalSiho pfed¢asného a velmi bolestného umrti ¢lena vyzkumu Konopi
je lék v disledku exekuci léCiva Edukativni konopné kliniky v Praze a Ospélové na podzim 2011. V lednu
2012 pfedcasné zemrel onkologicky nemocny expfedseda Ateliéru ALF,o.s., Mgr. Zbynék Kopfiva, nar.
1956 | praha, ktery spoleéné s podatelem chodil opakované do snémovny a na ministerstva a inicioval
petici, dopisvladé dne 4.3.2011 a trestni podnét zfizovateld Edukativni konopné kliniky dne 11. kvétna 2011,
déle také onkologicky nemocna Jarmila H. , nar. 1951 , Celadna, zemrela 2016, kterd s
onkologicky nemocnym prfedsedou Art Language Factory, z.s. natoCila dokument Onkologic¢ti konopni
kriminélnici, dale ma ustvana, utyrana a umuéena matka, Jana Dvorakova, nar. 1939 , Olomouc,
pfedCasné zemriela v prosinci vroce 2020 na Mezinarodni den lidskych prédv, zadajici od roku 2010
opakované o policejniochranu a Setfeni podnétll, zemfela po Ucelovém obvinénipolicie nejprve z trestného
¢inu poskozovani cizich prav prekvalifikovaného nésledné na prestupek svévole za navrh na registraci
nabozenského spolku Church of Nature,z.s. u KS v Brné (2018), nevySetiované prejeti nakladakem na
pfechodu pro chodce (2019), protahujicim se v roce 2020 a stéZovaném nevyjadreni se policie a OSZ k
desaté zabrané urodé v Ospélove 2019 v dobé mého véznéni od listopadu roku 2019 s hrozbou dalSich ti
let vézeni (navrh policie a statniho zastupce byl znam aZz v bfeznu 2021, navrh statniho zastupce byl
nasledné zamitnut Krajskym soudem v Brné&, €ehoz se uz matka nedozila), tedy po patnacti letech statniho
teroru s neposkytnutim ochrany a nepravdivych tvrzeni zastupct statu, Zze konopi je prekurzor jed apod.
bludy.

Stejné tak se policie nikdy vécné nevyjadfila ke zplsobeni téZkych ubliZeni na zdravi (doloZzeno
lékarskymi zpravami) ¢lenl vyzkumu Konopi je lék bez nasledk( smrti, a to véetné mne samotného a Mgr.
Radomiry Dvorakové, nar. 1963

Zfizovatelé Edukativni konopné kliniky v Praze, Olomouci a Ospélové (2008-2026)

Pavodni nazev ICO Aktualni nazev (2026)

Konopije lék, o. s. 227 27 281 Educational Cannabis Clinic, z. s.
Ateliér ALF, o. s. 22680 101 Edukativni konopna klinika, z. s.
Art Language Factory, o. s. 227 24 303 Ganja For All Animals, z. s.

2. Statutarni zastupci zfizovatell — pouze vyslovné uréené osoby participujici na podanych
trestnich podnétech a zadostech o policejni ochranu a pfipisech vladé a ¢estnych prohlasenich
souddim jen a pouze od roku 2009 do roku 2014, rok 2026 nize

2.1 Konopi je lék, o. s.

Jméno a titul Datum narozeni Ve statutarnim organu od 2008 - 2014
Ing. Oto Kadérka 1963 Od zalozeni do leden 2010,
leden 2013 do leden 2014

, .. 3 Od zalozeni do bfezna 2011, dle soudu az do
Mer. Radomira Dvorakova 1963 listopadu 2011 (tfi spisy zalob OS Praha 3)
Mgr. Robert Novacek 1968 Od zaloZeni do ¢ervenec 2010
Mgr. Lubo$§ Smékal 1952 Od zaloZeni do &ervenec 2010
MUDr. Jana Budarova 1979 Od leden 2010 do leden 2011
MUDr. Radek Matlach 1972 Od leden 2011 do leden 2012
Ing. Juraj Kofinek 1982 Od kvéten 2011 do leden 2012
MUDr. Irina Huberkova 1962 Od leden 2012 do prosinec 2013
MUDr. Ales Skfivanek, Ph.D. 1965 Od leden 2013 do prosinec 2024
Miloslav Tetour 1957 Od prosinec 2013 do prosinec 2024
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Mgr. DuSan Dvorak

1962

Od zalozeni do kvéten 2016,
od 2024 prosinec - dosud

2.2 Ateliér ALF, o. s.

Jméno a titul

Datum narozeni

Ve statutarnim organu od 2008 - 2014

Od zalozeni do bfezna 2011, dle soudu az do

Mgr. Radomira Dvorakova 1963 listopadu 2011 (tfi spisy Zalob OS Praha 3)
Mgr. Lubo$§ Smékal 1952 Od zalozeni do &ervenec 2010

Bc. Jakub Balaban 1979 Od zaloZeni do &ervenec 2010

Mgr. Zbynék Kopfiva 1956 Od fijna 2010 do &erven 2011

MUDr. Jana Budafova 1979 Od fijna 2010 do leden 2011

Bc. Jan Marie Bém 1981 Od leden 2011 do srpen 2012

Mgr. Dusan Dvofak 1962 Od zalozZeni do kvéten 2014,

od 2024 prosinec- dosud

2.3 Art Language Factory, o. s.

Jméno a titul

Datum narozeni

Ve statutarnim organu od 2008 - 2014

Mgr. Lubo$ Smékal 1952 Od zaloZeni do Gervenec 2012
Mgr. Robert Novagéek 1968 Od zalozeni do &ervenec 2012
Mgr. Radomira Dvorakova 1963 Od zaloZeni do prosinec 2015
Jana Dvotakova 1939 Od zalozeni do kvéten 2016

Hana BareSova 1957 Od &ervenec 2009 do &erven 2013
Bc. Jakub Balaban 1979 Od &ervenec 2009 do &erven 2013
Mgr. Dusan Dvofak 1962 Od ¢ervenec 2009 do kvéten 2016,

od 2024 prosinec —dosud

3. Clenové dozoréi rady vy$e uvedenych zfizovatell Edukativni konopné kliniky, ktefi rovnéz
v letech 2010-2014 podavali trestni podnéty, navrhy vladeé, zadosti o policejni ochranu a stiznosti na

poruseni zdkona

Jméno a titul Patum | o dobi
narozeni
Mgr. Jaroslav Kabilka 1954 Od zaloZeni do &ervna 2011;
JUDr. Ludvik Anton@ 1943 Od zalozeni do &ervna 2011,
Od listopad 2011 do kvéten 2014;
Ing. FrantiSek Dvorak 1936 mj. take dozoré&i rada alliance Cannabis is The Cure, z. s.,
prosinec 2024 - bfezen 2026

4. Clenové statutarnich a dozor&ich organt Edukativni konopné kliniky, ktefi v letech 2010-2014
podavali trestni podnéty, Zzadosti o policejni ochranu a stiZznosti na poruseni zakona a jiz neziji

Jméno

Narozeni / amrti

MUDr. Radek Matlach

1972

Mgr. Zbynék Kopfiva

1956

Mgr. Jaroslav Kabilka

1954

JUDr. Ludvik Antont

1943

Jana Dvorakova

1939

Historické bydlisté / mésto

/2024 Liberec
/2012 Praha
/2020 Olomouc
/2012 Olomouc
/2020 Olomouc
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5. Historické trestni podnéty a Zadosti o policejni ochranu zfizovatelli Edukativni konopné
kliniky a ufedni odpovédi 2010-2014

5.1 Policie CR

Datum Organ / spisova znacka ¢. j. Struény obsah
Zadost o ochranu, fatalni nasledky na
7.2.2011a Krajské feditelstvi OK nemocnych, stiznost k pfedchozimu postupu,
11.5.2011 KRPM-10197/TC-2010-141271 | spoleé&ny trestni podnét zfizovatelll Edukativni
konopné kliniky (EKK).
Zadost o ochranu, fatalni nasledky na
11.5. 2011 Policejni pregidium, nemocnych, stiznost k pfedchozimu postupu,
PPVK-1578/CJ-2011-009VKS spolec¢ny trestni podnét zfizovatell Edukativni
konopné kliniky (EKK).
10.6.2011 Esil;l:(inslfg_e:/lgﬁ?&l 1-009VKS Postoupeni podani OSZ v Prostéjove.
12.4.2012 Policejni prezvidium, Postoupeni zadosti o ochranu KRPM a OSZ v
PPR-8567-2/CJ-2012-0099KS | Prostéjove.

5.2 Statni zastupitelstvi

Datum Organ/ spisova znacka/ ¢.j. | Struény obsah
NSZ predava trestni podnét , Y , . . PR
Trest t L ti K ek
6.9.2010 | OSZvProstsjovek 12T 1172010 | oSt Podnét edbornd spoleGnosii Konopije ¢
(2T 104/2010) astoupeni predsedkyné . Jany Budarové.
Vyjadfeni k podani tfi podnétu zfizovatell EKK
0SZ Prost&jov, v podant Il poanet
16. 6. 2011 17T 11/2010-195 dne 11.5.2011; vraceni podnétu k PPVK-1578-
3/CJ-2011-009VKS.
OSZ Prostéjov, i e . L,
26.4.2012 Odmitnuti Zzadosti o policejni ochranu.
17N 4108/2012-4 poticel
KSZ Brno Postoupeni podnétl a Zadosti o policejni ochranu z
22.5.2012 1 KZT516’/2012 14 dubna a kvétna 2012. OSZ v Prostéjové ke sp. zn. 1
) ZT 244/2010 (2T 65/2011 u OS v Prostéjove)
KSZ Brno Rozhodnuti o neddvodnosti stiznosti ve véci
21.10.2012 ’ trestniho stihani a znaleckych namitek ze strany

5KZT 46/2012-19

OSZv Prostéjove.

UPLNOST: Toto je soupis pouze vybranych identifikovanych reakci, ve skute¢nosti bylo podnétt a
podani a reakci mnohem vice a témeér kazdy rok az do roku 2026!

6. Rok 2026: NSZ a NCOZ (samostatna navaznost na vySe uvedené)

6.1 Uredni odpovédi NSZ a NCOZ ve stiznosti na patnactiletou neé¢innost NCOZ vySetfovat vyse
uvedenad podezieni na poruseni zakona

Datum Organ Cislo jednaci / spisova znacéka Evidovany ukon
6.5.2026 NSZ 6 NZN 1737/2026-15 Vyzva k doplnéni podani
13.5.2026 | NSz 6 NZN 1737/2026-32 Postoupeni MSZ Praha
v Vviizeni stenosti a Sadost
22.5.2026 | NCOZ | NCOZ-4324-2/&)-2026-4100P! Vyrizenistiznostia zadosti o
informace
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1.6.2026 NCOZ NCOZ-4324-4/CJ-2026-4100PI Vyfizeni stiznosti
15.6.2026 | NCOZ NCOZ-4871-5/CJ-2026-410066-E Sdéleni o vécné nepfrislusnosti
Odmitnuti vydat spisové znacky
podnétd
13.8.2026 | NSZ 6 NZN 1737/2026-73 Vyrozumeéni k predzalobni vyzvé

30.7.2026 | NSZ SIN 55/2026-19

6.2 Casova rada podani NSZ po podani Predzalobni vyzvy NSZ dne 14. éervence 2026

Datum | Spisova znacka Predmeét v predané evidenci

14.7. 6 NZN 1737/2026 Pfedzalobni vyzva a prvni doplnéni.

25.—- 6 NZN 1737/2026; Druhé az ¢tvrté doplnéni a informacni podnéty — zamitnuto

29.7. 1 SIN 95/2024-7 vydat.

1. 8. 6 NZN 1737/2026 Paté doplnéni predzalobni vyzvy.

13.8. 6 NZN 1737/2026-73 Vyrozuméni NSZ

15.8. 6 NZN 1737/2026 Sesté doplnéni predzalobni vyzvy.

22. 8. 6 NZN 1737/2026 Sedmé doplnéni a karny podnét.

28. 8. 6 NZN 1737/2026 Osmé dlkazni doplnéni.

2.9. 6 NZN 1737/2026 Devaté dikazni doplnéni.

8.9. 6 NZN 1737/2026 Desaté doplnéni

13.9. 6 NZN 1737/2026 Jedenacté doplnéni

21.9. 6 NZN 1737/2026 Dvanacté doplnéni.

1.10. 6 NZN 1737/2026 Tfinacté mimoradné ddkazni doplnéni.

4.10. 6 NZN 1737/2026 Cv)trnéc'fe:; do’plnénl's Chronologil'deﬁkaznl'ch listin vyzkumu
Konopi je lék z let 2008-2026 s dukazy ve scanech.

6.10. 6 NZN 1737/2026 Patnacté doplnéni.

8.10. | 6 NZN 1737/2026 Sestnacté doplnéni.
Sedmnacté doplnéni - pfipomenuto vyjadieni 1 NZO 84/2015-

10.10. | 6 NZN 1737/2026; 11 a1 NZO 84/2015 -14 s nedolozitelnym tvrzenim, Ze policie
ma zavazny predpis méreni THC v konopi

Pokud néktery Utvar Krajského feditelstvi policie Olomouckého kraje nebo Krajského feditelstvi policie
Moravskoslezského kraje jiz eviduje skute¢nosti vyzadujici vahu o mozném zneuziti pravomoci ufedni
osoby, mareni Ukolu Ufedni osoby z nedbalosti, poSkozeni cizich prav ¢i jiném trestném ¢inu dle vySe
a nize uvedenych skute¢nosti, Zzadam o identifikaci existujiciho oznameni, jeho datum a spisovou
znacku, pfijaté rozhodnuti a pfislusny organ, ve kterych byla vySe uvedena tvrzeni vyvracena pfi
odloZeni podnétu Fadnym odGvodnénim.

Pfipominam darazné, Ze Krajskym feditelstvim policie Olomouckého kraje jsem/jsme k vy$e uvedenym
trestnim podnétlim od roku 2010 na zloCiny proti zdravi a Zivotu, poskozovani cizich prav, Utisku, Siteni
poplasnych zprav, nepravdivych znaleckych posudkl, neposkytnuti pomoci, mafeni spravedlnosti,
zneuzivanifunkce atd. obdrzeli odpovéd pouze a jen jednou dne 14. listopadu 2017, &. j. KRP-106813-16/CJ-
2017-141215, cituji odpovéd prostéjovské policie ke vSem vyse uvedenym namitanym podnétim:

“Kvalifikovanym posouzenim obsahu Vaseho podani (§59 odst. 1 tr. fadu) ze dne 23.8.2017 .............
a provedenym Setfenim dle §158 odst. 1 tr. fddu a dle zékona ¢&. 273/2008 Sb., o Policii CR, nebyly
zjistény skutecnosti divodné nasvédcujici tomu, Ze byl spachan trestny ¢in a oddvodnujici zahajeni
Ukonu trestniho Fizeni podle § 158 odst. 3 trestniho fadu.” Dne 14. listopadu 2017 podepséan npor. Mgr.
Jifi Grulich, vedouci oddéleni a prap. Zdenék Protivanek, inspektor.
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Cituji leto$ni odpovéd feditele NCOZ Mazanka dne 15.6.2026, &. j. NCOZ-4871-5/CJ-2026-410066-E k

vySe uvedenym podnétlim s aktualizaci podnétl o skutky a jména dalSich poskozenych a predcasné

zemrelych (2020) a neoznamenych novych zmén legislativy a novych protich@idnych vyjadieni statnich
organli k méreni obsahu THC v konopi a dalSich a dalSich skutecnosti, viz vySe zmény 2017 - 2024:

“«

. nebyl shledan ddvod pro prehodnoceni predchozich zavérd uvedenych zejména ve Vasem
vyrozuméni &. j. NCOZ-3459-6/CJ-2025-410090-E-TR ze dne 31. 10. 2025, kde jste byl fadné poucen o
vécné neprislusnosti NCOZ SKPV k vyfizeni Vasich podani a mozZnosti pfezkoumani zakonnosti
postupu NCOZ SKPV cestou statniho zastupce, ktery vykonava dozor nad zachovavanim
zakonnosti...” V roce 2025 nam NCOZ doporucila obratit se na evropské organy ....

Krajska feditelstvi a GIBS tvrdi, Ze k témto trestnim podnétlim na soudce a statni zastupce je pfislusné
primarné NCOZ. Zadam vysvétlit ve smyslu §154 spravniho Ffadu a vydat informaci dle
informaéniho zakona k otazce, kdo je prislusny tyto podnéty Setfrit!

Pokud jde o podnét na legislativni zmény k novelizaci nafizeni vlady ¢. 455/2009 Sb. zcela odliSnou
defini¢ni novelou konopi ¢. 3/2012 Sb k moznému zamaskovani znalecké praxe policie ve véci
konopianavrhvladeé na upravy ZoNL projednavany nynive snémovne jako tisk €. 321 (viz nize), ne€inim
tim na rozdil od vySe uvedeného trestni oznameni na konkrétni osoby ani netvrdim, Ze uvedené
skutkové podstaty jsou prokazany.

Zatimco ve véci nepravdivych tvrzeni soudcl a statnich zastupc(, ktera nejsou pravnim nazorem, divodné
podezielé soudce a statni zastupce a ministry personalizuji jako dQivodné podezielé, a to véetné podrobné
informované nejvySsi statni zastupkyné JUDr. Lenky Bradacové, ktera ma o této véci povédomi od roku
2016, viz napadana fizeni u VSZ v Praze a NSZ (konkrétné spisy VSZ: SIN 47/2016 a SIN 76/2016 a spisy 1
VZN 174/2016 a 1 VZN 2639/2016 a vyjadieni dneSni nejvySsi statni zastupkyné dne 29.7.2016, ¢&. j. SIN
47/2016 - 8 a dne 5.9.2017, ¢. j. SIN 76/2016-9) a opakovana vyjadieni divodné podezielého stavajiciho
ministra spravedlnostiJUDr. Jeronyma Tejce, ktery ma o tomto povédomi od roku 2020, kdy jako naméstek
ministryné spravedlnosti odpovédny pro boj s korupci odpovidal opakované v fizeni MSP-824/2020-
ODSKODSK v roce 2020, posledni vyjadfeni ministerstva k dané spisovce je v roce 2024, resp. 2025, tedy |
v dobé, kdy ministr nebyl pracovnikem MSP, ale Vézenské sluzby, rok 2026 a povédomi dneSniho ministra
najdete v opakovanych vyjadfenich ministra spravedlnosti, viz spisy MSP-19/2026-ODKA-ROZ a MSP-
162/2026-ODKA-SPZ) a povédomi rovnéz tak dlivodné podezielého a necinného ministra vnitra Mgr.
Lubomira Metnara jak v roce 2018, tak v roce 2026, napadané zdsahovymi zalobami, které parafrazuji
vyrokem ministra z Cervence 2026 skrz WC pres oteviené dvere sekretarce, piSi na stroji odpoveéd dne 21.
cervence 2026, €. j. MV-114818-2/TP-2026, kterou nize cituiji:

“Vis jak to bylo? V roce 2018 jsem ty podnéty pfedal ministru spravedlnosti Pelkanovi, to jsem tomu
kverulantovi potvrdil, pfesto mé nechal nterperpelovat a premiéra BabiSe taky. Pak jsem Sel délat ministra
obrany, tak to zas Zadal osvédceni proti komunismu a napsal, Ze ho ode mé nepfevezme. Babis$ to taky
predal Pelikanovi, stejné jako ja. Pelikan rezignoval. Rezignoval nejvysS§i statni zadstupce Zeman, pak Stfiz.
Zahdjili fizeni u snémovniho vyboru. Interpeloval a stézoval Hamacka, Knézinka, Blazka, Decroix a bylo taky
nanic. On to v8echno vi a nepfestane. Jenom ministr Adam Vojtéch byl ¢tyfikrat interpelovan a ministerstvo
muselo zaplatit 4, 5 milionu korun v exekucich (pozn. Do$lo dokonce k obvinéni ufednika MZ CR, ktery nejen
ministra Adama Vojtécha kryl a zpGsobil vyse uvedené skody, ale jestli byl odsouzen odmitaji sdélit
odpovédni véetné VSZ v Praze) A vysledek? Holka zlata, co mam jesté udélat? Ja mu fakt jako ministr
vnitra nemazu pomoci. Vis, bejval jsem kdysi davno u policie u zasahovky, jesté v tom roce 1989, odkdy
mame tu naSi demokracii. Takovy jako je tenhle jsme dfiv mohli pravidelné mlatit pendrekama na
Staroméstkym a na Vaclavaku a nic se nestalo. Pak jsme zbusili ty studenty na Narodni, a byl §lus, vim jak
to chodi. Jesté bych dostal od BabiSe pendrekem, Ze se do toho micham.”
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Parafraze vyroku sekretarky ministra vnitra Mgr. Miroslavy Hlrkové dne 21. ¢ervence 2026, ¢. j. MV-114818-

2/TP-2026, na stiznosti ministrovi vnitra Mgr. Lubomiru Metnarovi dle § 175 spravniho fadu napadajici

absolutni rezignaci kontrolni ¢innosti ministerstva vnitra vici policii dle jeho plsobnosti, konkrétné vici
NCOZ a Kriminalistickému Ustavu, citace originalu:

“Ministerstvo vnitra dne 15. a 17. 7. 2026 obdrzelo VaSe podani, ke kterym z povéreni pana ministra
sdélujeme, Ze Vam nemuiZeme byt, jakkoliv ndpomocni. Vami uvadéné skutecnosti se nevztahuji k
puUsobnosti ministerstva, o cemZ jste byl opakované vyrozumén.”

VI. Zpusob vyfizeni a doklady

Pozadované vyjadreni k opétovné podanému trestnimu podnétu, na ktery dosud nikdy nepfislo vécné
odUvodnéni, nejprve ale Vase vyjadreni a dokumenty zadané dle InfoZakona, prosim zaslat do mé
datoveé schranky ... v elektronické podobé. U dokument(, které ma k dispozici jiny organ, zadam
0 presné oznaceni dokumentu a jeho ulozeni, pfipadné postup podle pfislusnych procesnich
ustanoveni. Pokud nelze nékterou ¢éast zpfistupnit, Zddam o oddéleni chranénych udajl a poskytnuti
zbytku. Pfed vyhleddvanim spojenym s prfipadnou uhradou zadam o fadné a konkrétni vycCisleni
nakladd. Opétovné dékuji za rychlou a koordinovanou soucinnost.

Pfiloha - jedina pfiloha tohoto podani

Analyza navrhu novely zdkona o navykovych latkach, snémovni tisk ¢. 321/2026, vCetné pfehledové
tabulky ustanoveni § 15, § 36 a § 37 a pravnich otazek souvisejicich s THCA a CBD. Text dokumentd
UNODC, ENFSI, evropskych a ¢eskych pravnich predpist neni pfikladan; jsou pfesné identifikovany a
citovany vySe.

S Uctou

Edukativni konopna klinika,z.s.
Mgr. DuSan Dvorak, pfedseda spravni rady
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PRILOHA: ANALYZA SNEMOVNIHO TISKU C. 321/2026

Otazka, kterou | Relevantni paragraf | Namitky Spornost a riziko
novela ZoNL feSi | schvaleného navrhu Sirokého vykladu

Prodej vyrobk(l | 8 15 odst. 1 pism. f): | Neexistujici botanicky | Extrémné vysoka
obsahujicich zakazuje ,,prodavat nebo | pojem technické konopi | spornost rozsahu.

legalni
neomamné
konopi fyzickym
osobam

bezuplatné predavat
vyrobky obsahujici
technické konopi

fyzickym osobam*.

slouzi jen a pouze k mateni
vefejnosti. Riziko ploSného
zasahu do legalniho
neomamného konopi.
Pojem ,,vyrobek obsahujici“
neni v tomto ustanoveni
zUzen a mUlZe zahrnout
Siroké spektrum  dosud
béznych vyrobkd.

Jazykové  znéni  neni
omezeno na vyrobky se
syntetickymi nebo
polysyntetickymi

psychoaktivnimi latkami.
Siroky vyklad zasahne
Siroky okruh legalnich
vyrobk( z konopi.

Vnaseni latek do
konopi po skliznia
suseni

§ 15 odst. 1 pism. g):
»obohacovani“ je
definovano jako jakykoli
technologicky  postup,
zejména rozpraSovani,
maceni, impregnovani,
povlakovani, infuze nebo
obdobny postup, jimz je
po sklizni a suSeni do
konopi nebo na né
dodatecné vnesena
jakakoli latka.

Rizika dopad( Sirokého
technologického vymezeni.
Zejména pfi vyrobé masti a
extrakt(, pfi jejichZz vyrobé
dochazi k maceni nebo
kontaktu s tukem, pfivyrobé
tinktur naopak s alkoholem.

Extrémné vysoka
spornost. Text vyZaduje
dodatecné vneseni latky,
jaké zpracovani pod négj
nutné spada vSak neresi.
Demonstrativni vycCet
,maceni“ a ,infuze“
soucasné vytvari prostor
pro Siroky spravni vyklad.

Dovoz a wyvoz
takto upraveného
konopi

§ 15 odst. 1 pism. h):
zédkaz  dovozu nebo
vyvozu konopi, které je
vysledkem postupu
podle pism. g) nebo
obdobného postupu.

Namitka navazuje na
neurcitost pism. g): nebude-
i predvidatelné vylozeno
,obohacovani“, nebude
pfedvidatelna ani hranice
zakazaného dovozu a

Odvozena spornost.
Rozsah pism. h) je pfimo
zavisly na vykladu pism.
g)-

vyvozu.
Chemicka § 15 odst. 1 pism. i): | Mozny pokus o zpétnou | Nejvy$Si mira spornosti.
pfeména CBD a | zakazuje ,zpracovavat | legalizaci znaleckych | Text neomezuje zakaz na
THCA latku kanabidiol a latku | posudkui policie! Pfi | cilenou syntézu
kyselina bézném nakladani s | psychoaktivnich derivat,

tetrahydrokanabinolov
4 na jiné chemickeé
latky*.

konopim (su$enim), natoz
pfivyrobé masti a extraktd Ci
tinktur dochazi k pfirozenym
pfeménam CBD a THCA.
Text novely otevira
extrémné Siroky jazykovy
vyklad.

nevymezuje zakazanou
vyslednou  latku  ani
vyslovné nestanovi, ze
musi jit o uUmyslnou
chemickou konverzi.
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Podle zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim. SPOJENA S TRESTNIM PODNETEM

Vyjimky pro | § 15 odst. 2: zvlaStni | Namitka spocdiva v tom, Zze | Vyznamna interpretacni

vyzkum, statni | vyjimky pro vymezené | navrh  chrani  konkrétné | indicie. Existence

organy a terapii védecké a vyzkumné | vyjmenované rezimy, ale | specifickych vyjimek
¢innosti a statniorgany; u | neobsahuje obecnou | podporuje potiebu
pism. i) také pro | vyjimku pro bézné legalni | pfesné vymezit hranici
terapeutické ucely | zpracovani mimo tyto | obecného zakazu.
vymezené v povoleni. rezimy.

Sankéninéasledek | 8 36 odst. 1 pism.t) azw) | Siroce formulovany zakaz je | Zavazna otazka

zavadi  prestupky za | zvlast problematicky, pokud | pfedvidatelnosti sankéni
poruseni 8 15 odst. 1 | na néj navazuje mimoradné | normy. Cim &irsi a

pism. f) az i); 8 37 odst. 1 | vysoka spravni sankce. neurcitéjsi vyklad

pism. d) stanovi pro skutkové podstaty, tim

poruseni pism. g) az i) naléhavéjsi je potreba

pokutu az 20 000 000 K¢&. restriktivniho a

predvidatelného vykladu.

Konopné vyrobky | Zmeéna zakona €. | Schvaleny balik nezasahuje | Interpretacni spornost

uréené ke koureni | 110/1997 Sb., navrZzeny § | pouze proti chemickym | jakou 815 odst. 1 pism. i),
12j odst. 6: bylinné | nastfikim, jak tvrdila vlada, | pfimy dopad je z textu
vyrobky urcené ke | ale obsahuje i dalSi pfimé | novely vyrazngjsi.

koureni nesméji | zakazy tykajici se
obsahovat mimo jiné | jakéhokoliv legalniho
kanabinoidy a jejich | konopi.

derivaty.

Tvrdim, ze Casova a vécna souvislost je natolik zavazna, Zze musi byt pfezkoumana: pravé v roce 2026
se z Ufednich policejnich listin otevira otazka, jak byla historicky a aktualné rozliSovana THCA a A9-
THC, a soucéasné se pfijima navrh pravni Upravy, ktery vyslovné pracuje se zpracovanim THCA a
zvlastnim rezimem Policie CR.

Mgr. DuSan Dvorak, v.r.



Doslo:
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Cannabis is The Cure, z.s., ¢len asociace Open Royal Academy. Registrace u CR po vstupu
s fo Eyropske nnie dig 21. 7. 2006inod ik B66:701 &Bﬂéﬁ‘yﬁva 963/2, CZ 779 00 Olomouc
centralni podatelna Letna centrdini podatcin
— VéZeny pan ministr vnitra CR
! Milan Chovanec
11-08- 200 ‘ posto: 1 1 -08- 2014 Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7
% M/m Vézeny pan policejni prezident
Mgr. Tomas Tuhy
- |, Strojnicka 27, 170 89 Praha 7
J/ R P tiloh :
Zadost o zajisténi policejni ochrany a dalsi podnéty + 1y ON

Vazeny pane ministfe, vazeny pane policejni prezidente

Prijméte prosim nejprve dar CD Cannabis Blues od onkologicky nemocnych obéanti CR,
ktefi jsou ucastniky mezinarodniho pravniho, pfirodovédného a narodohospodafského
vyzkumu Cannabis is The Cure (Konopi je 1ék) a ktefi CD vydali ke Dni mezinarodni podpory
obétem muceni a tyrani dne 26.6.2014 v souvislosti se sedmou stiZznosti &lenti mezinarodni
asociace Open Royal Academy (pravnické a fyzické osoby) Evropskému soudu pro lidska
prava na Ceskou republiku za porusovani él. 2 a 3 Umluvy o lidskych pravech (pravo na
Zivot a zakaz muceni) a porusovani fady dalsich ¢l. Umluvy o lidskych pravech.

Prvni a sedma stiznost ESLP je uvedena v angli¢tiné na http:// echr-coe-int.blogspot.cz
Predbézna otazka Soudnimu dvoru Evropskeé) unie, kterou nam Ceska republika v rozporu
s mezinarodnimi zavazky a nalezem tustavniho soudu opakované odmita podat k prosetfeni,
v ¢emz lze opravnéné spatfovat hruba poruseni trestniho zakoniku, je pro Vas jako zastupce
prevence pachani zloéinti v ¢estiné uvedena na http:// cannabis-is-the-cure.blogspot.cz

V priloze Vam rovnéz podavam podnéty podané dne 7.8.2014 na podatelny Ministerstva
spravedinosti CR a Snémovny Parlamentu CR adresované v zastoupeni mistopfedsedy
odborné spolecnosti Konopi je lék MUDr. Alese Skfivanka, PhD. a vedouciho vyzkumu
Dusana Dvofaka, MMCA pani ministryni spravedlnosti JUDr. Helené Valkové, CSc.

Véazeny pane ministfe, vazeny pane policejni prezidente

1. Protoze zadosti, stiznosti a odvolani poskozenych pravanickych osob zapojenych do
vyzkumu jsou v odpovédich adresovany na fyzickou osobu Dusana Dvoraka, MMCA a
prestoze jsme jiZ v roce 2009 podali prostfednictvim Dusana Dvofaka, MMCA jako
k tomu zmocnéné osoby od pravnickych osob jako spoleénych zfizovateli Edukativni
konopné kliniky, Ateliér ALF, Bofivojova 90, 130 00 Praha 3 prvni Zadost o zajisténi
policejni ochrany vyzkumu a (nejen) vyzkumnické farmy Medical Cannabis v Ospélove
na Prostéjovsku, kde probéhly v letech 2009 — 2012 celkem 4 konfiskace majetku, viz
napf. bod 9 na http://edicepetlice.blogspot.cz na titulni strané se 7 zadosti viech
zrizovatel Edukativni konopné kliniky o policejni ochranu z roku 2011 véetné pozitivni
reakce policejniho prezidia proSetfit zahadné az 90% ubytky zkonfiskovaného majetku
stejné jako spachané zloéiny proti lidskosti a ujisténi pozdéjsiho policejniho prezidenta
z roku 2012, ze nam budou protokoly o zkonfiskovaném majetku Edukativni konopné
kliniky (2011, 2012) vydény a police jedna v souladu s pravnim fadem, coz se pres
opakované urgence stale dosud nestalo a policie nam se souhlasem SZ odmita protokoly
o zabaveném majetku vydat, coz zadame urgentné napravit, ddvam jako mistopfedseda
spravni rady Cannabis is The Cure, z.s. jako privni zdstupce posSkozenych élenh
asociace Open Royal Academy zmocnéni, aby tuto zadost o policejni ochranu
podepsal mistopfedseda dozoré¢i rady asociace Open Royal Academy a v priloze
prikladam kopii s ufedné ovéfenym podpisem mne jako mistopfedsedy spravni rady
Cannabis is The Cure, z.s. a dale kopie oznaéené podatelnou Okresniho soudu
v Prostéjové s zadosti (Ceskych) pravnickych osob asociace Open Royal Academy ze dne
15.4.2014 o nahrady zpusobenych skod (véechny tyto dokumenty jsou dolozeny pouze
panu policejnimu prezidentovi, coz povazujeme za postacujici).

2. Sdélujeme Vam, ze cca 15 zZadost o policejni ochranu mezinarodniho vyzkumu podana
pravnim zastupcem poskozenych pravnickych a fyzickych osob a élenti Open Royal




S.
Mgr. Ivan Chalas, MCA, mistopredseda spravni rady Cannal

Nikola Konafik, McA, mistopfedseda Open Royal Academy

Academy s odkazem premiéra Bohuslava Sobotky tak opétovné ucinit, coz bylo v kopii
dolozeno k rukam fteditele Krajské policie Olomouckého kraje, byla feditelstvim KPOK a
feditelem PCR v Prost&jové minuly tyden opétovné adresovana fyzické osobé - panu
Dusanu Dvofakovi, MMCA a byla zamitnuta a feditelem P CR Prostéjov bylo odkazovéano
na zakonné ustanoveni, Zze o tomto musi rozhodnout policejni prezident a ministr
vnitra. Ministrim vnitra jsme zadost adresovali opakované, stejné tak policejnim
prezidentim, premiérovi i vladé. Dukazy o zlo¢inech jsme rovnéz dolozili, stejné jako
védomeé pravné vadna rozhodnuti Nejvyssiho soudu a Ustavniho soudu CR, které tvrdily,
ze péstovani Cannabis je celosvétové zakazané a tyto soudy odmitaly podat v rozporu se
zakonem a mezinarodnimi zavazky predbéznou otazku Soudnimu dvoru EU.

Zadost o policejni ochranu opirdme rovnéz o aplikaci 8§ 12,odst. 2, 28 a 31,odst. 1
trestniho zakoniku v souladu s judikatem NS CR o netrestnosti 1ééby Cannabis ze dne
30.8. 2008 ¢.j. Tdo 52/2008 a povédomim ministra i policejniho prezidenta o neexistenci
pravné zavazné metodiky policejniho méfeni obsahu THC v Cannabis (a tedy porusenim
¢l. 39 Listiny zakladnich prav a svobod), kdy policie muze ucelové navySovat/snizovat
obsah THC v Cannabis az 100 nasobné a jedna (zpravidla) dle doporuc¢eného pracovniho
postupu Kriminalistického ustavu P CR (zamitnuto jako souéast nalezu US pod. ¢.j. Pl
US 13/12 kvili poruseni ¢l. 39 Listiny) a soucasné jedna nejen v rozporu s pravné
zavaznou evropskou metodikou, ale i vSemi tfemi zcela ve vysledcich na obsah THC
odliSnymi definicemi Cannabis dle zakona o navykovych latkach (viz Olomoucky
vecernik ze dne 31.7.2014 na http://nase-vase-olomouc.blogspot.cz). Zdddme, aby byla
policejni ochrana poskytnuta, aby nedoslo k dal§im zlo€inim proti lidskosti
neopravnénou konfiskaci majetku a prav chrinénych nejen trestnim zidkonikem.
Sdélujeme Vam, Ze prestoze jsme policik a SZ (Praha III, KRPHMP, OSZP-3 a MSZP)
v prubéhu let 2011 — 2014 dolozili, ze po odchodu feditele Dusana Dvofaka, MMCA na
nemocenskou (26.#£2011) zpusobili konkrétni, pravné zpusobili a ze zakona odpovédni
lidé v rozporu se zakony a trestnim zakonikem za tichého souhlasu a nekonani policie,
OSZ a OS na Praze 3 zcela védomé Skody na majetcich a pravech konkrétnich fyzickych
a pravnickych osob jen prubéhu jednoho roku v obejmu mnoha miliont korun, dolozili
dukazy a svédecké vypovédi, ze poskytovali kfiva svédectvi a falesné dokumenty, které
nechali zamérné podepisovat na smrt nemocnym c¢lovékem, ktery pul roku predtim
(z duvodu tézké nemoci na kterou na zadatku roku 2012 zemrel) zmocnil k tkontim
jinou osobu, ukradli IC jednoho ze zfizovatelti kliniky, na kterého prevedli aktiva a
pasiva druhého zfizovatele, kterému zpusobili upadek bez likvidace a fadného
vypofadani opustili, ukradli majetky soukromych osob a tfetiho zrizovatele kliniky,
zpusobili tézka zranéni véetné nedbalostniho zavinéni vedouciho k predéasnému tumrti
konkrétni vySe jmenované osoby (obrovsky stres), kterou nutili podepisovat zfalSované
dokumenty, a dlouhodobého lééeni dalSich osob véetné napadeni konkrétniho clovéka,
dolozili, Ze odmitali vést i¢etnictvi a posSkozenému tfetimu zfizovateli kliniky a smluvnim
véFitelim a ¢lentim dané pravnické osoby v rozporu se zakonem odmitali podavat zpravy
o hospodafeni a vysvétlit porusovani zakonu, a co je nejsmutnéjsi, dolozili, Ze na této
trestné cinnosti s nimi kooperoval Obvodni soud na Praze 3, ktery neopravnéné osobé
vydal dokumenty ze soudniho spisu presto, ze stejné jako nekonajici policie, OSZ a OS
Praha 3 védél, ze ztizovateli kliniky, pfes kterého jako jediného bylo vedeno hospodareni,
védomé zpusobili upadek a opustili jej, Zddame vas, abyste tento podnét piedal
Generdlni inspekci policejnich sbori, nebot GIBS nas s podpisem reditele ignoruje a
stejné jako policie a SZ bez zduvodnéni vSechny na.padané rozhodnuti zamita. Vse
k dané kauze je uvedeno na titulni strané http://edi .blogspot.cz s dukaznimi
listinami.

Dékujeme Vam predem o Vas zajem a tctu k pravnimu statye
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