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NEJVYSSiMU STATNIMU ZASTUPITELSTVI

Jezuitska 585/4, 660 55 Brno

ID datové schranky: 5smaetu

K RUKAM NEJVYSSi STATNi ZASTUPKYNE JUDr. LENKY BRADACOVE, Ph.D.
Datovou schrankou

V Ospélové dne 22. srpna 2026

Podatel: Mgr. Dusan Dvorak, nar. 12. 1. 1962, Ospélov 6, 798 55 Ludmirov, ID DS r8u3nhx

SEDME DOPLNENi PREDZALOBNI VYZVY
ZE DNE 14. CERVENCE 2026

sp. zn. 6 NZN 1737/2026
SOUCASNE KARNY PODNET VE VZTAHU K POSTUPU JUDr. LENKY CHMELOVE

SEDME DOPLNENI MA JEDINY UCEL: KONFRONTOVAT ZPUSOB VYRIZOVANi PODANI JUDr. LENKOU
CHMELOVOU S TiM, CO NSZ JIZ PROKAZATELNE VEDELO, A S NOVYMI UREDNiMI DUKAZY POLICIE
CR ZE DNE 20. 8. 2026.

|. Marné uplynutiterminu 21. srpna 2026

Patym doplnénim pfedzalobni vyzvy ze dne 1. srpna 2026, vedenym ve spise 6 NZN 1737/2026, podatel
vyslovné navrhl, aby NSZ do 21. srpna 2026 alespon sdélilo, zda po Uplném vécném posouzeni vyuZije své
zakonné opravnéni podat zalobu ve vefejném zajmu a jaké jiné opatfeni pfijalo. Tento termin dne 21. srpna
2026 marné uplynul.

Sdéleni JUDr. Lenky Chmelové ze dne 13. srpna 2026, ¢. j. 6 NZN 1737/2026-73, tuto poZzadovanou odpovéd
nenahradilo. Sdéleni, Ze NSZ neni zalovanym v fizeni proti Ministerstvu spravedlnosti, neni odpovédi na
otazku, zda NSZ samo vyuzije opravnéni podle § 66 odst. 2 s. I. s., ani na otazku, jaké jiné opatifeni v ramci
vlastni zakonné plsobnosti pfijalo.

Podatel pfitom jiz dne 1. srpna 2026 vyslovné odliSil termin 21. srpna 2026 od dobrovolné poskytnuté nejzazsi
lhty do 11. zafi 2026 pro konecéné stanovisko k predzalobni vyzvé a vyslovné uvedl, Ze tato pozdéjsi lhita
»nemeéni zakonné lhaty ani dfivéjsi vznik procesnich opravnéni“. Lhita do 11. zafi 2026 proto zUstava
zachovana; nic vSak neméni na skute¢nosti, Ze termin pro pozadovanou minimalni odpovéd jiz marné uplynul.

K DNESNIMU DNI 22. 8. 2026 TEDY NSZ NEJENZE NEPOSKYTLO POZADOVANE SOUHRNNE VECNE
VYRIZENi, ALE MARNE UPLYNUL | TERMIN, KTERY MU PODATEL POSKYTL ALESPON PRO MINIMALNI
ODPOVED, ZDA HODLA VYUZIT VLASTNi ZAKONNE OPRAVNENI A JAKE JINE OPATRENI PRIJALO.
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Il. UZ nejde o nedorozumeéni

Paté doplnénize dne 1. srpna 2026 jiz popsalo roztfisténi skutkove propojené véci mezi vice organt a vyslovné
pozadovalo, aby dolozena podezfeni, nové skutecnosti, tvrzené nasledky a Uplnost spisového predani byly
posouzeny jako propojeny celek. Sesté doplnéni ze dne 15. srpna 2026 znovu pozadovalo uréit, ktery ¢lanek
soustavy statniho zastupitelstvi odpovida za souhrnné posouzeni propojeného skutkového celku.

Sdéleni NSZ ze dne 13. srpna 2026, €. j. 6 NZN 1737/2026-73, podepsané JUDr. Lenkou Chmelovou, vSak
podani znovu redukovalo zejména na otazku zasahové zaloby proti Ministerstvu spravedlnosti a na pfezkum
postupu OSZ v Prostéjové. Odpovéd, Ze NSZ neni Zalovanym a nemUZe Ministerstvo spravedlnosti zastupovat,
miji otazku, zda NSZ samo vyuzije vlastni zakonnd opravnéni a zda zajisti souhrnné provéfeni oznamenych
skutkd.

PO PETI PREDCHOZICH DOPLNENICH A PO VYSLOVNEM UPOZORNENIi, ZE NEJDE O NOVY
IZOLOVANY PODNET URCENY K DALSIMU AUTOMATICKEMU POSTOUPENI, JIZ NELZE OPAKOVANE
ZUZENi OBSAHU PODANI BEZ DALSIHO VYSVETLIT NEDOROZUMENIM. JE TREBA PREZKOUMAT, ZDA
JDE O OPAKOVANY ZPUSOB VYRIZOVANI, KTERY OBJEKTIVNE ZNEMOZNUJE VECNE POSOUZENI
CELKU.

Ill. Konfrontace: co NSZ védélo - co bylo vyfizeno - co zlistalo bez odpovédi

NSZ prokazatelné védélo

Vyfizeni JUDr. Chmelovou

Nevyporadana otazka

Novy diikaz 20. 8. 2026

Od roku 2010 je namitana
absence jednotného a
pfezkoumatelného postupu
stanoveni obsahu THC v konopi;
paté a Sesté doplnéni Zadaji
posouzeni celku.

6 NZN 1737/2026-73
zdGrazfiuje, ze NSZ neni
Zzalovanym v fizeni 18 A 23/2026,
a c¢ast véci odkazuje do jinych
vetvi.

Kdo konkrétné a v jakém spise
pfezkoumal historicky odbér,
upravu  vzorku, THC/THCA,
homogenizaci, SOP, validaci a
nejistotu méfeni?

KRPT-203594-8/CJ-2026-
0700KR uvadi absenci SOP pro
stanoveni obsahu THC v konopi,
pisemnych pokyn( k
homogenizaci a THC/THCA,
validaénich protokold a dalSich
metodickych podkladd v obdobi
2009-2019.

Paté doplnéni vyslovné popsalo
rozdélovani, vraceni, zuzovani a
zakladani podani bez ovéreni
Uplnosti spisu.

Podani jsou znovu rozdélovana
podle dil¢ich kompetenci.

Ktery organ posoudil propojeny
skutkovy celek a jeho tvrzené
nasledky?

Policie sama nyni soucasné
tvrdi pouzivani ENFSI-UNODC a
absenci dobové pisemné
metodické stopy, kterou by bylo
moZné pifezkoumat.

Sesté doplnéni pozadovalo
jediny souhrnny a
pfezkoumatelny vysledek.

Takovy vysledek dosud oznacen
nebyl.

Existuje vlbec rozhodnuti, v
némz byly vSechny oznacené
skutkové okruhy samostatné a
vécné provéreny?

Pfiloha k KRPT-203594-7/Cl-
2026-0700KR doklada
skarta¢ni/vymazové Udaje Casti
metodicko-odbornych a
kontrolnich spist.

IV. Nové dlikazy z 20. srpna 2026 méni dukazni situaci

Kriminalisticky ustav dne 25. ¢ervna 2026, C. j. KU-4139-5/CJ-2026-2305KM, uvedl, Ze jednotlivd OKTE si
vlastni standardni operacni postupy (SOP - Standard Operating Procedures) tvofi sama a Ze policejni znalecka
pracovisté zvolila hodnoceni obsahu THC podle vlastnich SOP.

KRP Moravskoslezského kraje v§ak dne 20. srpna 2026 v rozhodnuti &. j. KRPT-203594-8/CJ-2026-0700KR, po
vyjadieni OKTE Frydek-Mistek, uvedlo, Ze v letech 2009-2019 OKTE SOP pro stanoveni obsahu THC v konopi
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nemelo; soucasné nebyly oznaCeny pisemné metodické pokyny k homogenizaci, THC/THCA, nejistoté
méfeni, valida&ni protokoly ani metodické postupy KU dorugené OKTE.

Casteéna odpovéd téhoz dne, &. j. KRPT-203594-7/CJ-2026-0700KR, naproti tomu tvrdi, Ze OKTE jiZ v letech
2009-2019 pouzivalo doporuceni ENFSI-UNODC Guidelines on Representative Drug Sampling. Rozkaz
feditele KU &. 54/2021, &. j. KU-8331-1/CJ-2021-2305KM, ktery tato pravidla vyslovné zachycuije a uklada jejich
pouzivani a kontrolu, je vSak az ze dne 11. listopadu 2021.

BUD EXISTOVAL V DOBE KONKRETNi EXPERTIZY KONKRETNi PREDEM URCENY POSTUP, PODLE
NEHOZ BYL OBSAH THC V KONOPi STANOVEN, A PAK MUSI BYT OZNACEN CiSLEM, VERZi, DATEM
UCINNOSTI A PREDLOZEN. NEBO TAKOVY DOLOZITELNY POSTUP NEEXISTOVAL. OBECNA VETA
,POUZIVALI JSME ENFSI-UNODC* NENi DUKAZEM, ZE KONKRETNi HISTORICKY ODBER A ANALYZA
PODLE TECHTO PRAVIDEL SKUTECNE PROBEHLY.

Ptiloha k odpovédi KRPT-203594-7/CJ-2026-0700KR navic obsahuje konkrétni seznam metodicko-odbornych
vyjezd( a dalSich spis( s Udaji o skartacnich fizenich a vymazech. PoZzadavek na okamzité zajisténi zbyvajicich
dtkazUl proto jiz neni abstraktni.

V. Karny podnét: JUDr. Lenka Chmelova a opakujici se zpuUsob vyfizovani

JUDr. Lenka Chmelova podepsala sdéleni NSZ ze dne 13. kvétna 2026, €. j. 6 NZN 1737/2026-32, i sdéleni ze
dne 13. srpna 2026, ¢. j. 6 NZN 1737/2026-73. Dochované listiny sou¢asné prokazuiji jeji plsobeni v historické
agendé podatele vedené mimo jiné pod sp. zn. 6 NZN 1514/2016 v letech 2016-2017.

Podatel uvadi, ze jiz v roce 2016 podal ve vztahu k postupu JUDr. Lenky Chmelové neuspésny karny podnét.
NSZ se zadé, aby z vlastni evidence dohledalo plvodni podnét, jeho spisovou stopu, osobu, kterd jej
vyfizovala, provedené ukony a vysledek.

KARNY PODNET NESME BYT V ROZHODUJICIM ROZSAHU VYRIiZEN OSOBOU, PROTI JEJIMUZ
VLASTNIMU POSTUPU SMERUJE. ZADAM PROTO, ABY POSOUZENIi POSTUPU JUDr. LENKY CHMELOVE
PREVZALA JINA OPRAVNENA OSOBA A ABY SE K VYSLEDKU VYSLOVNE VYJADRILA NEJVYSSi STATNI
ZASTUPKYNE.

VI. NeSetiené skutkové okruhy: zadam evidencéni stopu, nikoli dalsi obecnou
odpoveéed

Podnéty ve véci 6 NZN 1737/2026 neSetfené opakované patnacti let NCOZ a nasledné vSemi stupni statnich
zastupitelstvi a soudl, kam je v letech 2011 -2021 KSZ v Brné predkladalo do trestnich fizeni podatele jako
soucast obhajoby, oznacuje nasledujici tvrzené trestnépravni okruhy. Uvedeni paragraf(i neni vyrokem o viné
konkrétni osoby; jde o pozadavek, aby skutky byly posouzeny podle skute¢ného obsahu a podle pravni Upravy
uc¢inné v dobé tvrzeného jednani.

e §20ve spojeni s § 140 trestniho zakoniku — tvrzena pfiprava umyslnych Utok( na Zivot;
e §149 odst. 3-5-tvrzené muceni a jiné nelidské a kruté zachazeni;

e §177-1tisk;

e §181 - poskozeni cizich prav;

e 8§8220-poruSeni povinnosti pfi spravé ciziho majetku;
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§ 329 - zneuziti pravomoci uredni osoby;

§ 330 — mareni ukolu ufedni osoby z nedbalosti;

§ 346 - nepravdivy znalecky posudek;

§ 347a - mareni spravedlnosti;

§ 357 - Sifeni poplasné zpravy;

§ 401 - zloCiny proti lidskosti, jak byly tvrzeny v podnétu z roku 2016.

U KAZDEHO Z VYSE UVEDENYCH SKUTKOVYCH OKRUHU ZADAM JEDINOU OVERITELNOU ODPOVED:
KDO JEJ PROVEROVAL, POD JAKOU SPISOVOU ZNACKOU, JAKE KONKRETNi UKONY BYLY
PROVEDENY, JAKYM PROCESNIM UKONEM BYL VYRIZEN A KDE JE TENTO UKON ZALOZEN. POKUD
TAKOVY DOKUMENT NEEXISTUJE NEBO JEJ NSZ NEMA, ZADAM, ABY TO BYLO VYSLOVNE SDELENO.

VII. Co jiz nebude povazovano za odpoved
Za vécné vyporadani vySe polozenych otazek nelze povaZzovat samotné sdéleni, Ze:

podani bylo postoupeno jinému organu;

podani bylo vzato na védomi nebo zalozeno;

jiny organ se véci v minulosti ,zabyval“, aniz je oznacen konkrétni skutek, spis, provedené ukony a
vysledek;

NSZ neni Zzalovanym v fizeni proti Ministerstvu spravedlnosti;

NSZ vykonava dohled pouze nad bezprostiedné nizSimi statnimi zastupitelstvimi, aniz soucasné sdéli, jak
vyuZilo vlastni pravomoci praveé vici témto bezprostiedné niz§im élankam;

policejni znalecka pracovisté jsou odborna nebo jejich pracovnici vysokoskolsky vzdélani, aniz je oznacen
konkrétni historicky postup pouzity v konkrétni expertize.

VIIl. Navrh opatfeni - jedenact presnych odpoveédi

1.

Zalozit toto podani jako sedmé doplnéni pfedzalobni vyzvy do spisu 6 NZN 1737/2026 a nevyclenovat jeho
skutkové jadro do dalSiho izolovaného spisu.

Soucasné je evidovat jako karny podnét ve vztahu k postupu JUDr. Lenky Chmelové; bude-li veden
oddéleng, sdélit jeho evidencni udaj.

Dohledat karny podnét z roku 2016 ve vztahu k JUDr. Lence Chmelové a oznadcit jeho spisovou znacku,
vyfizujici osobu, provedené ukony a vysledek; nebude-li dohledan, uvést rozsah provedené lustrace.
Zajistit, aby divodnost tohoto karného podnétu neposuzovala JUDr. Lenka Chmelova sama.

Pfezkoumat Uplnost a vécnost sdéleni NSZ €. j. 6 NZN 1737/2026-32 ze dne 13. 5. 2026 a €. j. 6 NZN
1737/2026-73 ze dne 13. 8. 2026 ve vztahu ke skute¢nému obsahu podani.

U kazdého skutkového okruhu uvedeného v ¢asti V oznacit konkrétni evidencéni a rozhodovaci stopu jeho
provéreni.

Vyslovné oznadit, ktery organ statniho zastupitelstvi odpovida za souhrnné posouzeni propojeného
skutkového celku, jak bylo pozadovano jiz Sestym doplnénim.

VlyZadat a porovnat nové listiny KU a KRP ze dne 20. 8. 2026 s podklady, z nichZ dfivéjsi organy dovozovaly
standardnost historickych policejnich znaleckych postup(.

Bezodkladné zajistit uchovani zbyvajicich historickych SOP, pracovnich postupll, chromatogramu,
pracovnich listll, surovych dat, valida¢nich/verifikacnich podkladtd, zaznam( o vzorkovani, metodicko-
odbornych vyjezdech a mezilaboratornich zkouskach.
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10. Vyslovné sdélit, zda a jak NSZ vyuzije vlastni dohledova a jina zakonna opravnéni a zda po novych
dlkazech shledava podminky k vyuZiti opravnéni podle § 66 odst. 2 s. T. s.

11. Poskytnout jedinou souhrnnou odpovéd zaloZzenou na jménech organ(, spisovych znackach, konkrétnich
ukonech a rozhodnutich, nikoli na dalSim popisu organizacni struktury soustavy.

IX. Zavér

PO SEDMI DOPLNENICH JIZ NEZADAM DALSI VYSVETLENI ORGANIZACNI STRUKTURY STATNIHO
ZASTUPITELSTVi. ZADAM JMENA, SPISOVE ZNACKY, PROVEDENE UKONY A ROZHODNUTI.
NEEXISTUJi-LI, ZADAM, ABY NEJVYSSi STATNi ZASTUPKYNE TUTO SKUTECNOST VYSLOVNE
KONSTATOVALA A BEZODKLADNE PRIJALA OPATRENI, KTERE ZAKON UMOZNUIJE.

Nové policejni listiny ze dne 20. srpna 2026 nelze zpétné vydavat za dikaz viny konkrétni osoby. Nelze je vSak
aniignorovat. Jsou novym Gfednim dikazem o stavu historické metodické dokumentace, o rozporech v tvrzeni
policejnich organi a o ztraté ¢asti kontrolni dokumentace. Pravé proto musi byt nyni pfesné zjisténo, co bylo
od roku 2010 skutecné provéreno a co bylo pouze postoupeno, zalozeno nebo nahrazeno obecnym tvrzenim
o odbornosti.

S dctou

Mgr. Dusan Dvorak

P¥ilohy

e Sdéleni NSZ ze dne 13. 8. 2026, ¢. j. 6 NZN 1737/2026-73.

e Mimoradné naléhavé doplnéni zaloby Méstskému soudu v Praze, sp. zn. 18 A 23/2026, ze dne 19. 8. 2026.
e KRP Moravskoslezského kraje, ¢. j. KRPT-203594-7/CJ-2026-0700KR ze dne 20. 8. 2026, v&etné pfiloh.

e KRP Moravskoslezského kraje, ¢. j. KRPT-203594-8/CJ-2026-0700KR ze dne 20. 8. 2026.

e Kriminalisticky Ustav, ¢&. j. KU-4139-5/CJ-2026-2305KM ze dne 25. 6. 2026.

e Kriminalisticky Ustav, ¢. j. KU-4139-12/CJ-2026-2305KM ze dne 20. 8. 2026.

e Rozkazfeditele KU &. 54/2021, &. j. KU-8331-1/CJ-2021-2305KM ze dne 11. 11. 2021, v&etné pfilohy &. 1.
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