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MESTSKEMU SOUDU V PRAZE
sp.zn. 18 A17/2026

Zalobce

Mgr. Dusan Dvorak, nar. 12. ledna 1962
Edukativni konopna klinika

798 55 Ospélov 6

ID datové schranky: rBu3nhx

Zalovana

Policie Ceské republiky —

Narodni centrala proti organizovanému zlo¢inu SKPV
PO BOX 41/NCOz

156 80 Praha 5 - Zbraslav

subsidiarné:
Policejni prezidium Ceské republiky

Strojnicka 27
17089 Praha 7

DALSi DUKAZ EXTREMNI NALEHAVOSTI PROJEDNANI ZALOBY

rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 15. éervence 2026, ¢. j. MV-108890-3/TP-2026, jako pfimy dtlikaz, Ze
postup Zalované NCOZ nebyl napraven dohledem Ministerstva vnitra a Ze odborné jadro podani Zzalobce
zlstava bez pfezkoumatelného provéreni

bez zmény Zalobniho petitu a pfedmétu fFizeni

l. Procesni vymezeni podani

Zalobce predklada soudu jako novy listinny diikaz rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 15. Eervence 2026, &. j. MV-
108890-3/TP-2026.

Zalobce timto podanim:
1. neméni zalobni petit;
2. nerozsifuje Zalobu na Ministerstvo vnitra ani na Kriminalisticky Gstav Policie Ceské republiky;

3. nenavrhuje, aby soud v tomto fizeni pfezkoumaval zakonnost rozhodnuti Ministerstva vnitra podle zakona
€.106/1999 Sb.;

4. nepredklada rozhodnuti Ministerstva vnitra jako novy samostatny nezakonny zasah;
5. predklada je vyluéné jako novy dlkaz:

a) aktualnosti a pokrac¢ovani zalobou napadeného zasahu NCOZ,
b) ned¢innosti dosavadniho spravniho a dohledového prostfedku napravy,
c) objektivni potfeby bezodkladného soudniho pfezkumu,
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d) odborné neudrzitelnosti postupu NCOZ, ktera rozsahla podani Zalobce uzaviela bez odbornych podkladd, bez
zdznamu o vyhodnoceni a bez vytvofeni pfezkoumatelné dokumentace.

Toto podani pfimo navazuje na doplnéni a zuzeni Zaloby ze dne 4. Cervna 2026, na navrh na pfednostni projednani
ze dne 12. Cervence 2026 a na doplnéni ze dne 14. Cervence 2026, kterym byla soudu predlozena pfedzalobni vyzva
NejvysSimu statnimu zastupitelstvi.

Il. OdliSeni od podani ve véci sp. zn. 18 A 23/2026

Zalobce dne 15. &ervence 2026 predlozil senatu rozhodujicimu véc vedenou pod sp. zn. 18 A 23/2026 proti
Ministerstvu spravedlnosti stiznost ministru vnitra na rozhodnuti Ministerstva vnitra dne 15.Cervence 2026.

Vyznam tychz listin je vSak v obou Fizenich odlisny.

Ve véci sp. zn. 18 A 23/2026 maji listiny zejména Sirsi historicky a meziresortni vyznam. Dokladaji dlouhodobé
pfenaseni odpovédnosti mezi Ministerstvem vnitra, Ministerstvem spravedlnosti, policii, soudy a statnimi
zastupitelstvimi a rozpory v odpovédich ministrd vnitra v letech 2012-2026.

V nynéjSi véci sp. zn. 18 A 17/2026 je jejich vyznam podstatné pfimé;jsi.
Rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 15. Cervence 2026:
1. vyslovné potvrzuje existenci samostatného fizeni o postupu NCOZ;
2. oznacuje jeho samostatné cislo jednaci MV-97289/TP-2026;

3. potvrzuje, ze ani ke dni 15. cervence 2026 nebyl dohledovy a stiznostni podnét proti postupu NCOZ
vécné ukonéen;

4. uredné reprodukuje zasadni informace Kriminalistického ustavu o nejednotnosti a decentralizaci
policejnich znaleckych postup(;

5. prokazuje, ze zalobcem tvrzeny deficit prezkoumatelného odborného provéreni nebyl napraven jinym
organem verejné moci.

Nejde tedy pouze o obecnou chronologii institucionalni necinnosti. Jde o novy Ufedni dlikaz bezprostiedné se
vztahujici k Zalované NCOZ a k dostupnosti U¢inného prostfedku ochrany proti jejimu postupu.

lll. Ministerstvo vnitra vyslovné potvrzuje samostatnou a dosud neukonéenou véc NCOZ
Ministerstvo vnitra v rozhodnuti ze dne 15. ¢ervence 2026 vyslovné uvedlo, ze podani Zalobce obsahovalo také:
e stiznost proti necinnosti Ministerstva vnitra pfi vyfizovani stiznosti na postup NCOZ;
e stiznost tykajici se zadosti ze dne 10. kvétna 2026, opravené a doplnéné dne 12. kvétna 2026;
e namitky proti sdéleni NCOZ ze dne 22. kvétna 2026, &. j. NCOZ-4324-2/CJ-2026-4100PI;
e namitky proti vyfizeni stiznosti NCOZ ze dne 1. &ervna 2026, &. j. NCOZ-4324-4/C)-2026-4100PI;
e podnét k vykonu dozoru Ministerstva vnitra nad postupem NCOZ.
Ministerstvo vnitra sou¢asné uvedlo:
»Tato stiznost je evidovana a feSena pod samostatnym ¢islem jednacim, MV-97289/TP-2026.

Zalobce se jiz od 2. a 3. &ervna 2026 domaha u Ministerstva vnitra pfezkoumani postupu NCOZ. Piesto ani
rozhodnutim ze dne 15. ¢ervence 2026 nebyla véc NCOZ vyfizena. Ministerstvo pouze potvrdilo, Ze ji vede oddélené
pod dalsim ¢islem jednacim.
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Tim je doloZeno, Ze spravni a dohledova cesta, jiz Zalobce vyuZil pfed soudem a paralelné se soudni ochranou, dosud
zasah zalované neodstranila.

Nové rozhodnuti proto neprokazuje existenci u¢inného alternativniho prostfedku napravy. Prokazuje pravy opak: ani
po vice nez Sesti tydnech od stiznosti ze dne 2. a 3. ¢ervna 2026 nebylo vécné rozhodnuto, zda byl postup NCOZ
zakonny, odborné podloZeny a pfezkoumatelny.

IV. Rozhodnuti Ministerstva vnitra potvrzuje odbornou zavaznost otazek, které NCOZ uzaviela bez odborného
provéieni

Rozhodnuti Ministerstva vnitra reprodukuje obsah odpovédi Kriminalistického ustavu ze dne 25. ¢ervna 2026, ¢. j.
KU-4139-5/CJ-2026-2305KM.

Znivyplyva, Ze:

1.
2
3
4.
5

6.

Kriminalisticky ustav je vaci jednotlivym OKTE metodicko-fidicim, odbornym a kontrolnim pracovi§tém;
jeho stanoviska v§ak maji mit pouze doporucujici povahu;

jednotliva pracovisté OKTE si vytvareji vlastni standardni operacni postupy;

zplsob uvadéni nejistoty méreni je ponechan systému kvality kazdé jednotlivé laboratofe;

zpUsob odbéru reprezentativniho vzorku mél byt pfed rokem 2021 sjednocovan kontrolnimi a metodickymi
postupy, avSak teprve metodickym rozkazem feditele Kriminalistického uUstavu ¢. 54/2021 dostalo
doporuceni formu interniho aktu fizeni;

jednotliva znalecka pracovisté zvolila zplsob hodnoceni podle vlastnich SOP.

Tyto informace maji mimoradny vyznam pro posouzeni postupu zalované NCOZ.

Zalobce ve svych podanich NCOZ namital praveé:

absencijednotného a pravné prezkoumatelného metodického postupu;

nejasnost, kdo, kdy a pod jakym €islem jednacim stanovil kombinaci pouzivanych metod;
rozdily mezi unijni zemédélskou metodikou, metodikami ENFSI a UNODC a policejni praxi;
absenci reprezentativniho vzorku;

neuvadéni nejistoty méfent;

nerozliSovani THC a THCA;

vytvareni THC teprve dekarboxylaci THCA béhem plynové chromatografie;

rozdilné vlastni SOP jednotlivych policejnich laboratofi;

dopady téchto postup(l na trestni odpovédnost, osobni svobodu, majetek, zdravi a spravedlivy proces.

NCOZ pfesto ve vyfizeni ze dne 1. ¢ervna 2026 uvedla, ze:

nebyly zahajeny ukony podle § 158 trestniho fadu;
nebyla vyzadana odborna stanoviska;

nebyly vyzadany odborné posudky;

neexistuji zaznamy o vyhodnoceni;

nevznikly souvisejici dokumenty;

véc byla zalozena ad acta.
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Rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 15. ervence 2026 nyni nezavisle na tvrzeni zalobce potvrzuje, Ze problematika
nebyla jednoduchou pravni nebo administrativni otazkou, kterou by bylo mozno bez odborného podkladu uzavfit.

Naopak bylo tfeba zjistit pfinejmensim:
1. jaké SOP pouzivala jednotliva znalecka pracovisté;
zda byly tyto SOP v rozhodnych letech obsahové jednotné;
kdo a jak jejich pouzivani kontroloval;
jak byl definovan reprezentativni vzorek;
zda ajak byla stanovovana nejistota méfeni;

zda byl vysledek méreni ovlivhén dekarboxylaci THCA;

N o o s~ DN

podle jakého pravidla byly vysledky pfeneseny do trestnépravniho hodnoceni.

Jestlize zalovana zadny takovy podklad nevyzadala a sou¢asné nevytvofila ani zaznam o vlastni Uvaze, nelze jeji zavér
povaZzovat za odborné ani procesné pfezkoumatelny.

V. Dnesni rozhodnuti zesiluje vnitini rozpor postupu zalované NCOZ

Zalovana na jedné strané tvrdila, Ze podani zalobce vyhodnotila a Ze na jejich zakladé nelze dospét k podezieni ze
spachani trestného ¢inu.

Na druhé strané sama pfiznala, ze:
e neexistuji zaznamy o tomto vyhodnoceni;
e nebyly vyzadany odborné podklady;
e nebyly vytvofeny souvisejici dokumenty;
e nebyly zahajeny provéfovaci ukony;
e véc byla zaloZzena ad acta.
Rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 15. Cervence 2026 tento rozpor dale prohlubuje.

Z uredné reprodukovanych odpovédi Kriminalistického ustavu totiz vyplyva, Ze odborny stav nebyl zaloZzen na
jediném jednoduS$e identifikovatelném a zadvazném postupu, ale na kombinaci:

e doporucujicich metodickych stanovisek;

e vlastnich SOP jednotlivych OKTE;

e rozdilnych systému kvality laboratofi;

e interniho sjednoceni, jehoZ pfesny obsah a kontrola pfed rokem 2021 nejsou z rozhodnuti zjistitelné;
e interniho aktu fizeni €. 54/2021.

Takovou otazku nemohla Zalovana racionalné uzavfit bez vyzadani a porovnani konkrétnich SOP, validacnich
podklad(, laboratornich protokold, protokolll o vzorkovani a Gdajl o nejistoté méfeni.

Novy dlkaz proto pfimo podporuje Zalobnitvrzeni, Ze NCOZ neprovedla vécné vyhodnoceni, ale pouze vytvofila zavér
bez dohledatelného procesu, bez odborného zakladu a bez moznosti nasledné kontroly.

VI. Neuéinnost dalSiho prostfedku ochrany
Zalobce vyuzil rovnéz dohledové a stiznostni prostfedky viéi Ministerstvu vnitra.

DneS$ni rozhodnuti vSak ukazuje, Ze Ministerstvo vnitra:
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1. oddélilo informaéni ¢ast tykajici se Kriminalistického Ustavu od véci NCOZ;

2. ve véci Kriminalistického ustavu se omezilo na procesni posouzeni, zda bylo podani dostatec¢né vyslovné
oznaceno jako zadost podle zakona ¢. 106/1999 Sb.;

3. samostatny dohledovy podnét proti postupu Kriminalistického Ustavu vécné nevyfeSilo;
4. véc NCOZ pouze oznacilo samostatnym Cislem jednacim MV-97289/TP-2026;
5. neuvedlo, kdy, jakym organem av jaké Lh(ité bude postup NCOZ meritorné pfezkouman.
Tento vyvoj potvrzuje, Ze zalobce nema k dispozici jiny rychly a uéinny prostredek, ktery by odstranil napadeny zasah.

DalSi ¢ekani na oddélena spravni fizeni, dalSi postoupeni a dalsi ¢isla jednaci nepfedstavuji ochranu pfed zasahem.
Predstavuji pokraCovani stavu, kdy zadny organ nepfebird odpovédnost za Uplné, odborné a prezkoumatelné
posouzeni skutkového jadra véci.

VII. Extrémni aktualni naléhavost
Naléhavost soudniho rozhodnuti neni zaloZzena pouze na historickych zasazich z let 2009-2019.
Zalobce:

e je podminéné propustén z vykonu trestu;

e nachazi se ve zkuSebni dobé trvajici do dubna 2027;

e v péstebnim roce 2026 se znovu nachazi na nemovitosti v Ospélove;

e na této nemovitosti v minulosti dochazelo k opakovanym domovnim prohlidkdm, zabirani rostlin,
konopnych vyrobk{ a vyzkumného materialu;

e musisvé soucasné jednani pfizplsobovat riziku dalsiho trestniho postupu statu;

e dosud neobdrzel jednoznacnou odpovéd, podle jakého jednotného, validovaného a pravné
pfezkoumatelného postupu ma byt ur¢ovana trestnépravné rozhodna hodnota THC.

Dnesni rozhodnuti Ministerstva vnitra navic potvrzuje, Ze:
e jednotliva OKTE mohou pouzivat vlastni SOP;
e metodicka stanoviska Kriminalistického Ustavu maji pouze doporuéujici povahu;
e nejistota méfenije ponechana jednotlivym laboratofim;
e Ministerstvo vnitra dosud vécneé nerozhodlo o stiznosti na NCOZ.

Zalobce je tedy vystaven riziku nového zasahu ve chvili, kdy stat sdm pFipousti decentralizovanou policejni znaleckou
praxi, ale Zzadny organ dosud pfezkoumatelné nevysvétlil, jak je pfi takové praxi zajiSténa predvidatelnost trestni
odpovédnosti.

Naléhavost je proto extrémni.
Kazdy dalsi tyden prdtahu zvySuje riziko, Ze:
1. dojde k novému policejnimu zasahu;
2. budou znovu odnaty rostliny, lé€ivé vyrobky, vyzkumné materialy a osobni majetek;

3. budou vytvofeny dalsi znalecké vystupy podle postupd, jejichZ jednotnost a pravni zavaznost nejsou dosud
pfezkoumatelné dolozeny;

4. vznikne nové trestni fizeni s pfimym dopadem do trvajici zkuSebni doby Zalobce;

Zalobci mizZe byt znovu omezena osobni svoboda dfive, neZ soud pfezkouma nyni Zalovany postup NCOZ;
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6. budou pokracovat zasahy do zdravi, soukromého a rodinného Zivota, védecké a spolkové ¢innosti Zalobce.

Soudni ochrana poskytnuta az po skonceni péstebniho roku nebo po pfipadném dalSim policejnim zasahu by jiz
nemohla plné zabranit nasledklm, pfed nimiz se Zalobce nyni domaha ochrany.

VIIl. Vyznam pro posouzeni subsidiarity Zaloby

Rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 15. ¢ervence 2026 nemuzZe byt vykladano tak, Ze Zalobce ma nadale vyckavat
vysledku fizeni vedeného pod €. j. MV-97289/TP-2026.

Takovy vyklad by vedl k absurdnimu dtsledku.
Zalobce by byl nucen vyékévat na vysledek spravniho dohledu nad NCOZ, piestoze:
e nenistanovena konkrétni lhdta jeho skonéent;
e neniziejmé, jaké podklady byly vyzadany;
e nenizfejmé, zda Ministerstvo vnitra pfezkoumava vécné odborné jadro postupu NCOZ;
e napadeny zasah mezitim pokracuje;
e péstebnirok 2026 probiha;
e trva zkuSebni doba podminéného propusténi;
e (jma muze vzniknout dfive, neZ bude fizeni Ministerstva vnitra viibec ukonéeno.

Zalobce proto netvrdi, Ze fizeni Ministerstva vnitra nema zadny vyznam. Tvrdi vSak, Ze ke dni tohoto podani
neposkytlo U¢innou a véasnou ochranu a Ze jeho pouhd existence nem(zZe branit spravnimu soudu v projednani
zédsahové Zaloby.

IX. Dikazni navrhy
Zalobce navrhuje provést diikaz:
1. rozhodnutim Ministerstva vnitra ze dne 15. ¢ervence 2026, €. j. MV-108890-3/TP-2026;
Uplnym spravnim spisem Ministerstva vnitra vedenym pod €. j. MV-108890/TP-2026;
Uplnym spravnim spisem Ministerstva vnitra vedenym ve véci NCOZ pod €. j. MV-97289/TP-2026;

P 0N

stiznosti Zalobce ze dne 2. ¢ervna 2026 a jejim doplnénim ze dne 3. ¢ervna 2026 proti postupu NCOZ a
podnétem k vykonu dozoru;

sdélenim NCOZ ze dne 22. kvétna 2026, &. j. NCOZ-4324-2/CJ-2026-4100PI;
vyfizenim stiznosti NCOZ ze dne 1. ¢ervna 2026, ¢. j. NCO0Z-4324-4/CJ-2026-4100PI;
odpovédi Kriminalistického Ustavu ze dne 25. ervna 2026, &. j. KU-4139-5/CJ-2026-2305KM;

metodickym rozkazem feditele Kriminalistického Ustavu ¢. 54/2021;

© ©®© N o *

konkrétnimi SOP pouzivanymi OKTE Frydek-Mistek pfi znaleckém zkoumani konopi v trestnich vécech
Zalobce v letech 2009-2019;

10. dokumentaci o validaci metod, odbéru a homogenizaci vzork( a stanovovani nejistoty méreni v uvedenych
vécech.

Zalobce navrhuje zejména, aby soud vyzadal spis Ministerstva vnitra &. j. MV-97289/TP-2026, nebot z n&j bude mozné
OVEfit:

e jaké podklady si Ministerstvo vnitra k postupu NCOZ vyzadalo;

e zda sivyZzadalo Uplné spisy NCOZ;
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zda byly vyzadany odborné podklady;
zda byl pfezkouman rozpor mezi tvrzenym vyhodnocenim a neexistenci zaznamu;
zda byla pfezkoumana opravnénost zalozeni véci ad acta;

zda se Ministerstvo vnitra zabyvalo dohledovou ¢asti podani, nebo pouze jeho informacéni rovinou.

X. Navrh zalobce

Zalobce navrhuje, aby Méstsky soud v Praze:

1. zalozil rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 15. Cervence 2026, ¢. j. MV-108890-3/TP-2026, do soudniho
spisu;

2. provedltimto rozhodnutim dlkaz;
vyzadal si od Ministerstva vnitra Uplny spis vedeny ve véci postupu NCOZ pod €. j. MV-97289/TP-2026;

4. vyzval Zalovanou NCOZ, aby se konkrétné vyjadfila k tomu, jak mohla bez vyzadani odbornych podklad(
posoudit otazky vlastnich SOP jednotlivych OKTE, reprezentativniho vzorku, nejistoty méfeni, vztahu THC a
THCA a dekarboxylace;

5. zohlednil, ze dohledovy prostfedek Ministerstva vnitra ke dni 15. ¢ervence 2026 nevedl k odstranéni
napadeného zasahu;

6. vzhledem k probihajicimu péstebnimu roku 2026, trvajici zkuSebni dob& podminéného propusténi a
bezprostfednimu riziku nového policejniho zasahu projednal véc prednostné a bez zbytecnych pritah(;

7. vzal navédomi, ze zalobce timto podanim nemeéni zalobni petit ani pfedmét fizeni a setrvava na zalobnim
navrhu ve znéni doplnéni a zizeni zaloby ze dne 4. Cervna 2026.

XI. Zaver

Jde o novy Ufedni dlkaz, Ze:

postup NCOZ dosud nebyl u¢inné napraven;

stiznost proti NCOZ je pouze vedena pod dalSim ¢islem jednacim;

odborné otazky, které NCOZ uzaviela bez odbornych podkladd, jsou skuteéné slozité a zasadni;
jednotliva znalecka pracovisté Policie Ceské republiky pouZivala vlastni SOP;

metodicka stanoviska Kriminalistického ustavu méla pouze doporucujici povahu;

uvadéni nejistoty méreni nebylo feSeno jednotné centralnim pravidlem;

Zalobce zUstava v péstebnim roce 2026 vystaven riziku nového zasahu a omezeni osobni svobody.

Pravé proto ma dnesni rozhodnuti ve véci zaloby proti NCOZ jesté bezprostiednéjsi vahu nez ve véci zaloby
proti Ministerstvu spravedlnosti.

Ve vztahu k Ministerstvu spravedlnosti doklada dlouhodobé pfesouvani odpovédnosti.

Ve vztahu k NCOZ v§ak pfimo doklada, ze Zalovana uzaviela odborné zasadni véc bez odborného provéreni a ze ani
nasledny dohled Ministerstva vnitra dosud neposkytl u¢innou ochranu.

V Ospéloveé dne 15. Cervence 2026 s Uctou Mgr. DuSan Dvorak

Pfiloha: Rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 15. ¢ervence 2026, ¢. j. MV-108890-3/TP-2026.a nize odpovédi
ministrd vnitra na interpelace vroce 2015 a 2018
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Milan CHOVANEC
ministr vnitra

417
Praha//. cervence 2015
C.j.: MV-106071-1/KM-2015

Vazeny pane poslance,

na Vasi interpelaci ze dne 29.6.2015 ve véci ,Postupu Policie CR pii
konfiskaci lééebného konopi a obecnych pravnich aspektli péstovani konopi
k lé¢ebnym Gcellim®, ve které jste pozadoval odpovédi na pét dilcich dotazl, Vam
zasilam nasledujici odpovéd.

Dle shromazdénych podkladi se pan Dusan Dvorak v minulosti opakované
obratil na Policii CR se svymi zadostmi podanymi i podle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, které byly zpravidla vyfizovany v uUzké
soucinnosti mezi Kriminalistickym Ustavem Praha, Narodni protidrogovou centralou
SKPV, Krajskym feditelstvim policie Olomouckého kraje a odbornym pracovistém
OKTE Krajského feditelstvi policie Moravskoslezského kraje. Tyto zadosti zpravidla
obsahovaly shodné nebo velmi podobné dotazy ¢i podnéty (dotazy na postup
znaleckého zkoumani obsahu THC v rostlinach konopi a na legalnost postupu
policejnich organli v trestnim fizeni), jako dotazy uvedené v interpelaci pana
poslance Martina Novotného. Organy ¢inné v trestnim fizeni, jakozto i organizaéni
¢lanky Krajskych feditelstvi policie vyfizujici Zadosti podle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
vzdy postupovaly v souladu se zakonem, coz bylo opakované potvrzeno nadfizenymi
odvolacimi organy, ostatné i soudy nejvysich instanci, mj. i Ustavni soud,
opakované judikovaly, Ze pan Dvorak napliiuje svou nepovolenou ¢innosti skutkovou
podstatu trestnych ¢inu.

K otazce ¢. 1) uvadim, Ze metoda pro stanoveni obsahu ucinné slozky (kvantifikace),
tedy delta-9-tetrahydrocannabinolu v konopi a pryskyfici z konopi (hasisi), ktera je
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uZivana v analytickych laboratofich Policie CR a slouzi pro organy &inné v trestnim
fizeni, byla vypracovana na zakladé dokumentu ,Recommended Methods for testing
Cannabis®, ktery byl vydan v roce 1987 Spojenymi narody (United Nations), divizi
drog. Jedna se o manudl, doporuceny k pouZivani narodnimi laboratofemi Clenskych
zemi. Na zakladé tohoto manualu byla Kriminalistickym Ustavem Praha zpracovana
metodika, se kterou byly seznameny rovnéz odbory kriminalistické techniky
a expertiz Krajskych feditelstvi policie. Tato metodika nebyla nikdy deklarovana jako
zavazna, ale i tak byla pfijata k pouzivani i témito laboratofemi. V ramci znaleckych
pracovist Policie CR byla zvolena metoda, popsana
v kapitole E-2 zmifiovaného dokumentu, tedy metoda Kkapilarni plynové
chromatografie s detekci plamenové-ionizacni. Kapilarni plynova chromatografie
umoznuje velmi kvalitni separaci. K véci je dale nutno poznamenat, ze tato metoda
byla po dlouhodobé validaci v roce 2015 v Kriminalistickém ustavu Praha
akreditovana nejvyssi akreditadni autoritou v Ceské republice, tedy Ceskym
institutem pro akreditaci, o.p.s., podle normy CSN EN ISO/IEC 17025:2005
a dokumentem ILAC-G19:2002. U metody jsou stanoveny meze pouzitelnosti,
dlouhodobé stabilita, robustnost a dal§i ukazatele. Kriminalisticky ustav Praha se
pravidelné Ucastni testl zplsobilosti a v analyze konopi dosahuje dlouhodobé
stabilnich a spravnych vysledkl. K metodé je dale nutno poznamenat, Zze metoda
kapilami plynové chromatografie je rozhodé&i metodou, popsanou dale v pfiloze €. 1
Narizeni ES 1122/2009, tedy stanoveni obsahu THC v rostlinach, je doporucena
skupinou pro drogy (EWG) European Network of Forensic Science Institutes (ENFSI)
a je pouzivana clenskymi zemémi, napi. Némecko, Francie, Belgie, Holandsko atd.
RovnéZ v interpelaci zminovana vyzkumna laboratoi Hebrejské University (prof.
R. Mechoulam a prof. L. O. Hanus$) uziva ke kvantifikaci THC v rostlinach a jinych
lécebnych preparatech metodu kapilarni plynové chromatografie.

K otazce ¢. 2) je tieba zminit, Ze co se tyce (ne)vydani informaci ohledné vahy
rostlin  konopi, pfi konfiskaci bylo opakované panu Dvorakovi odpovézeno
a vysvétleno formou rozhodnuti o (¢astecném) odmitnuti Zadosti podle zakona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, Ze doZadovanymi informacemi
dotdeny organizaéni &lanek Policie CR nedisponuje, resp. tyto neexistuji, nebot
rostliny konopi se pfi konfiskaci nevazi, ale pouze pocitaji (jak je mozné dohledat
v protokolech o domovnich prohlidkach). Rostliny se nasledné odesilaji na odborné
pracovisté (odbor kriminalistické techniky a expertiz Krajského feditelstvi policie),
které provadi jejich podrobnou analyzu.

K otazce ¢. 3) tykajici se konfiskace semen konopi bylo panu Dvorakovi
opakované policejnim organem Krajského feditelstvi policie Olomouckého kraje
odpovézeno, mj. také Kriminalistickym Ustavem Praha, Ze ustanoveni § 24 zakona
& 167/1998 Sbh., o navykovych latkach a o zméné nékterych dalSich zakond,
vyslovné zakazovalo a do soucasné doby stale zakazuje ,péstovat druhy a odridy
rostlin konopi (rod Cannabis), které mohou obsahovat vice nez 0,3% latek ze skupiny
tetrahydrokanabinol(i“. Z uvedeného ustanoveni mj. vyplyva, Ze péstitelé musi
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pouzivat k péstovani rostlin semena, u kterych lze deklarovat, Ze vypéstované
rostliny nebudou obsahovat vice nez 0,3% THC. Pan Dvorak vSak tuto skutecnost
nedeklaroval.

K otazce &. 4), ktera se vztahuje ke ,konfiskaci vyzkumnické farmy” je nutné
uvést, ze pro vyzkumné Gcely sméji konopi péstovat pouze v zékoné vymezené
subjekty. Pokud tedy nejsou splnény podminky pro péstovani konopi stanovené
zakonem &. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o zméneé nékterych dalSich
zakonU, dochazi zpravidla k napInéni znakl nékteré ze skutkovych podstat trestnych
&inG uvedenych v § 283 az 287 (v zavislosti na konkrétni podobé skutku) a § 289
zékona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik. K namitce pouziti ustanoveni § 31 téhoz
zékona lze jen konstatovat, ze zakon ¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkach
a o zméné nékterych dalsich zakond, pamatuje na péstovani rostlin konopi pro
védecko-vyzkumné Gcely a vymezuje, kdo a za jakych podminek smi takovou ¢innost
provadét. Pokud tedy dochéazi k péstovani konopi v rozporu s timto zakonem, nelze
se v zadném pfipadé odvolavat na uvedeny § 31. K ,pozadované policejni ochrané®
je nutné odkazat na rozsudek Nejvys$siho soudu pod sp. zn. 8 Tdo 1231/2011, ktery
mj. uvadi, Ze pan Dvofak opakované Zadal o povoleni k zachazeni s navykovymi
latkami, které ovéem nedostal a v jeho disledku tedy nemohl ani vzniknout narok na
zadanou policejni ochranu.

Souhrnné Ize k otazkam ¢. 2 az 4 také fici, Ze ustanoveni § 5 odst. 5 zakona
&. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o zméné nékterych dalsich zékond, stanovi,
Ze se povoleni k zachazeni nevyzaduje ,k ziskavani, skladovani a zpracovani rostlin
konopi, které mohou obsahovat nejvice 0,3% latek ze skupiny tetrahydrokanabinold,
a to pouze konopi kucelum pramyslovym, technickym a zahradnickym, jakoZ
i k obchodu s konopim za témito ucely” (dfive uvedeny ucel "pokusnictvi" byl vSak
z textu zakona v minulosti vyskrinut). Soucasné § 24 citovaného zakona zakazuje
"néstovat druhy a odridy rostliny konopi (rod Cannabis), které mohou obsahovat
vice nez 0,3 % latek ze skupiny tetrahydrokanabinolt, s vyjimkou péstovani na
zékladé licence udélené podle tohoto zakona; zékaz se nevztahuje na péstovani
odrad rostliny konopi (rod Cannabis) pro vyzkumné Gcely, pro Slechteni novych
odrid a pro zachovéni genetické rozmanitosti védeckymi a vyzkumnymi pracovisti
zfizenymi zakonem nebo statem vymezené v povoleni k zachéazeni”. Z textu zakona
tedy jasné vyplyva, Ze lze péstovat rostliny konopi bez povoleni pouze pokud se
jedna o cel primyslovy, technicky nebo zahradnicky a soucasné pokud tyto rostliny
neobsahuji vice nez 0,3 % THC. Pro vyzkumné ucely pak sméji konopi péstovat
pouze v zakoné vymezené subjekty na zakladé udélené licence. Tedy pro péstovani
konopi, kterym zakon &. 167/1998 Sb., o navykovych latkach, v § 2 pism. d) rozumi
kvetouci nebo plodonosny vrcholik rostliny z rodu konopi (Cannabis) nebo nadzemni
¢ast rostliny z rodu konopi, jejiz soucasti je vrcholik, je tfeba statniho povoleni,
nejedna-li se o védecka a vyzkumna pracovisté ziizena na zakladé zakona nebo
statem vymezena v povoleni k zachazeni k vyse uvedenym Géellm. Na obsah vySe
uvedenych pravnich predpist a jejich spravny vyklad byl pan Du$an Dvorak
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v minulosti Kriminalistickym ustavem Praha opakované upozornén (napf. €. j. KUP-
9609-1/CJ-2014-2303MR ze dne 20. &ervna 2014).

K otazce ¢. 5 tykajici se o¢ekavani konfiskace vypéstki na tzv. vyzkumnické
farmé v Ospélové do budoucna nejsou k dnesnimu dni Policii CR znamy Zadné
informace. Pfesto je nutné upozornit na to, e co se tyka &innosti Policie CR, tak tato
je vymezena zakonem a jeji Ukoly stanovuje predevsSim zakon &. 273/2008 Sb.,
o Policii Ceské republiky. Mimo jiné se jedna o ochranu bezpeénosti osob a majetku
a verejného poradku, véetné plnéni Ukoll podle trestniho fadu. Zakon ¢. 141/1961
Sb., o trestnim Ffizeni soudnim (trestni fad), zavazuje Policii CR, jako organ &inny
v trestnim Fizeni, postupovat v trestnim fizeni z Gfedni povinnosti, tedy Policie CR
neni opravnéna rozhodovat o tom, ktery trestny ¢in bude &i nebude provérovat, ale
musi tak Cinit vzdy.

S pozdravem

Vazeny pan

Martin NOVOTNY
poslanec Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky

PRAHA
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Lubomir Metnar
ministr vnitra

Praha \f._bfezna 2018

C. j. MV-25412-2/KM-2018
Pocet listl; 2

Prilohy: 2/6

Vazena pani poslankyné,

reaguji na Vasi interpelaci ve véci ,Zaloby asociace Cannabis is The Cure, z.s.
podané na Ministerstvo vnitra® (ev.&. 35) vniz poZadujete zaslani rozhodnuti
Ministerstva vnitra €. j. MV-127570/KM-2017, MV-127570-7/KM-2017 a MV-97821
-3/88L-2017 avysvétleni pritahl, k nimz mélo dojit pfi Setfeni zavaznych trestnych
¢inu.

V uvedené véci Vam sdéluji, Ze Ministerstvem vnitra bylo vydanc pouze jedno
rozhodnuti a to pod &j. MV-127570-7/KM-2017 ze dne 13. 11. 2017. Timto
rozhodnutim bylo rozhodnuto o stiznosti spolku Cannabis is The Cure podané podle
§ 16a odst. 1 zakona ¢&. 106/1989 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdejsich pfedpist, a to tak, Ze uhrada za poskytnuti informace, ktera byla ze strany
Policie CR po Zadateli pozadovana, byla zru$ena, nebot pro jeji uplatnéni nebyly
zakonné duvody. Soucasné byl Zadatel vyrozumén o tom, Ze |hita pro vyfizeni jeho
Zadosti adresované Policii CR neuplynula, a nelze tedy dle zakona o svobodném
pfistupu k informacim uplatfiovat stiznost na nevyfizeni Zadosti o informace.
Pod &) MV-97821-3/6SL-2017 pak Ministerstvo vnitra postoupilo podéani vyse
imenovaného spolku Ministerstvu spravedinosti, nebot se netykalo plsobnosti
Ministerstva vnitra, ale otazek soudu a statnich zastupitelstvi.

K ¢asti tykajici se odivodnéni Setfeni a Udajného neprovedeni vysetfovani
trestné ¢innosti Vam sdéluji, Ze nejsem ani ja, ani Ministerstvo vnitra, organem &innym

v trestnim fizeni a nemohu tedy disponovat ani informacemi k trestnim spisim.
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Obecné v&ak lze uvést, ze spolek Cannabis is The Cure, resp. jeho predstavitel
Mgr. D. Dvorék, se dlouhodobé zasazuji za moznost volného péstovani konopi, jeho
uzivani pro lékafské Gcely a zaloZeni konopné cirkve, piicemZ ovsem pfistupuje
i k pastovani rostlin konopi, které je pravnim fadem Ceské republiky zakazano.
S trestnosti péstovani konopi se néktefi Clenové, a zejména pan Mgr. D. Dvorak,
odmitaji smifit, zabaveni vypéstovanych omamnych a psychotropnich latek ze strany
Policie CR oznaduji za trestny &in a domahaji se ochrany proti tomuto jednani
a kriminalizace predstavitell vefejné moci pro opravnény vykon jejich pravomoci.
Tak tomu je i ve Vami uvadéném pfipadé. Soudasné neni pravdou, Ze by nebyl
oznamovatel o odloZeni jeho oznadmeni vyrozumén, pficemZ zakon jinou formu
vyrozumeéni nepfedpokladd. Chapu, Ze strohost oznameni miZe vzbuzovat jisté
rozpaky, nicméné oznamovatel se na organy &inné v trestnim fizeni s obdobnym
oznamenim obraci opakovang&, véc mu jiz byla mnohokrat vysvétiena a jeji daldi
opakovani nelze povazovat za tcelné.

S pozdravem

Vazena pani

Zuzana Majerova Zahradnikova
poslankyné Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky

Praha
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